Sygn. akt Il PK 21/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa P. W.

przeciwko "G." Sp. z 0.0. w P.

0 wynagrodzenie, wynagrodzenie w godzinach nadliczbowych, dodatek za prace w
porze nocnej, diety, zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 wrzesnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 28 sierpnia 2014 r., sygn. akt V Pa 73/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900
(dziewiecéset) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. Sgd Rejonowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Opolu — w sprawie z powddztwa P. W. przeciwko ,G.”
Spotce z o0.0. w Poznaniu o wynagrodzenie, wynagrodzenie w godzinach
nadliczbowych, dodatek za prace w porze nocnej, diety, zaptate — w pkt |. zasgdzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 43.659,25 zt tytutem wynagrodzenia za prace,
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych, dodatku za prace w
godzinach nocnych oraz diet wraz z ustawowymi odsetkami od kwot i za okresy

szczegotowo przedstawione w sentencji wyroku; zasgdzit od strony pozwanej na



rzecz powoda kwote 3.579,01 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 kwietnia
2011 r. do dnia zaptaty (pkt Il.); oddalit powodztwo o zaptate kwoty 1.771,40 zt (pkt
[11.); umorzyt postepowanie w zakresie ograniczonego zgdania, tj. w zakresie kwoty
4.291,19 zt (pkt IV); zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zt tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w sprawie (pkt V.); nakazat sciggna¢ od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Opolu kwote 7.567,56
zt tytutem zwrotu wydatkbw w postepowaniu (pkt VI); nakazat Sciggng¢ od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Opolu kwote 2.362 zt
tytutem optaty sgdowej od pozwu, od ktérej powdd byt zwolniony z mocy prawa (pkt
VII.); wyrokowi w pkt | nadat rygor natychmiastowej wykonalnosci co do kwoty
2.774, 96 zt brutto (pkt VIII).

Wyrok Sadu Rejonowego strona pozwana w zakresie jego pkt I, II, V, VIi VI
zaskarzyta apelacja.

Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2014 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Opolu oddalit apelacje i zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 900 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego (w catosci) strona pozwana zaskarzyta
skargg kasacyjng, opierajgc ja na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego okreslonej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398* § 2 k.p.c.) wskazano na przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Wskazano, ze skarga kasacyjna jest uzasadniona w ,stopniu oczywistym”.
~Jak bowiem wynika z tresci poczynionych ustalen faktycznych powdd miat w
umowie o prace wskazane, ze miejscem jej wykonywania jest obszar wojewodztwa
Slgskiego i opolskiego. Skoro w umowie o prace strony umoéwity sie, ze praca
bedzie swiadczona na obszarze wojewddztwa, to ten wiasnie obszar nalezy uznaé
za miejsce $wiadczenia pracy. Jezeli bowiem zobowigzanie pracownicze (istota
obowigzkédw pracowniczych) wykonywane jest na geograficznie okreslonym
obszarze, zgodnie z wolg stron stosunku pracy wyrazong w umowie 0O prace,

to obszar ten jest stalym miejscem pracy w rozumieniu art. 77° § 1 k.p. Takie



stanowisko zajat Sgd Najwyzszy w wyroku z 16.11.2009 r. (sygn. akt || UK 114/09).
Sad Il instancji naruszyt tez i to w sposob oczywisty art. 151 § 1 kp. Jak bowiem
wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, kwalifikujgc czas dojazdu
powoda do pierwszego w danym dniu miejsca $wiadczenia pracy (miejsca
rozpoczecia pracy) potozonego na wskazanym w umowie obszarze geograficznym
Sad Il instancji wskazat, ze czas przebywania w tzw. nietypowych podrézach
stuzbowych musi by¢ zaliczany do czasu pracy z uwagi na to, ze w jej trakcie
pracownik pozostaje w gotowosci do swiadczenia pracy w miejscu (tj. na obszarze
geograficznym) wskazanym jako miejsce pracy. Tymczasem Sgd Najwyzszy jak i
przedstawiciele doktryny wielokrotnie zajmowali stanowisko, Zze ,Czasu
przypadajgcego poza normalnymi godzinami pracy, w ktorym pracownik -
pozostajgc w dyspozycji pracodawcy w rozumieniu art. 128 § 1 k.p. lub jedynie
przebywajgc w zaktadzie pracy - nie wykonuje pracy, nie wlicza sie do czasu pracy
w godzinach nadliczbowych (art. 151 § 1 k.p.)” (por. wyrok SN z dnia 10 listopada
2009 r., sygn. akt Il. PK. 51/09, OSNP z 2011 r., nr 11 - 12, poz. 150)".

Wskazano, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne: ,czy
pracownik, ktérego miejsce sSwiadczenia pracy zostato wskazane w umowie o prace
jako konkretny obszar geograficzny, w ktorym ma on tez swoje miejsce
zamieszkania, rozpoczyna $wiadczenie pracy z chwilg rozpoczecia dojazdu do
miejsca potozonego na tym obszarze geograficznym, czy tez rozpoczyna te prace
dopiero w chwili podjecia swoich obowigzkéw pracowniczych po dotarciu na
miejsce i w czasie ,dojazdu” oraz ,czy jesli pracownik codziennie dojezdza do
pracy, ktorej miejsce wyznacza obszar geograficzny, odbywa podroz stuzbowg, za
ktorg nalezna jest mu dieta z tytutu zwiekszonych kosztow wyzywienia, skoro w
danym dniu do pracy wyrusza on z miejsca swojego zamieszkania i po pracy wraca
do swojego zamieszkania”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o: 1. — odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, albo w przypadku przyjecia skargi do
rozpoznania o — oddalenie skargi kasacyjnej; 2. zasgdzenie od strony pozwanej na
rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm

przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.); przy czym twierdzenia o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej autor skargi wigze z tymi samymi
problemami dotyczgcymi analiz interpretacyjnych przepisow prawa materialnego,
ktére okreslajg przedstawione w uzasadnieniu wniosku zagadnienia prawne.

Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby swiadczy¢ naruszenie przepisow prawa, ktérych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., 1| PK 247/10,
LEX nr 1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13,
LEX nr 1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze fgczenie przestanki
oczywistej zasadno$ci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego, budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego



postanowienia Sgd Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sgd
Najwyzszy zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne,
potrzeba wyktadni przepiséw prawa) generalnie wyklucza mozliwo$¢ oczywistej
zasadnosci skargi. Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika
2008 r., Il PK 158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie
krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny
skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje,
w ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak
powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenciji i rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
podziela przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1
niniejszego postanowienia). Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma swojg podstawe w
§ 6 pkt 5 w zwigzku z § 11 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 490).



