Sygn. akt Il PK 199/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Zespotowi Szkoét [...] w W. o odszkodowanie i zadoséuczynienie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 wrzesnia 2019r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt lll Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill Pa (...),
oddalit apelacje pozwanego Zespotu Szkét [...] w W. od wyroku Sgdu Rejonowego
w t. z 11 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IV P (...), ktérym zasgdzono od pozwanego
na rzecz powodki J. S. kwote 19.601,10 zt z ustawowymi odsetkami tytutem
odszkodowania w zwigzku z dyskryminacjg w zatrudnieniu oraz kwote 5.000 zt z
ustawowymi odsetkami tytutem zados¢uczynienia w zwigzku z mobbingiem.

Wyrok Sadu Okregowego pozwany zaskarzyt w catosci. Zarzucono
naruszenie art. 943 § 2 k.p. przez jego niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy z
materiatu dowodowego wynika, ze zachowanie dyrektora pozwanej Szkoty miato na
celu wytgcznie zabezpieczenie interesu Szkoty i ucznidéw do niej uczeszczajgcych,
za$ wzmozona kontrola powddki wynikata ze skarg uczniéw i ich rodzicéw, a takze
wspotpracownikdw na zachowanie powddki jako nauczyciela, co rowniez spotykato

sie z dopuszczalng krytykag dyrektora jako przetozonego, zas pozostate okolicznosc¢



zwigzane byly nie ze ztg wolg dyrekcji a z okresem powrotu powodki do pracy pod
koniec roku szkolnego, kiedy to kazdy z nauczycieli realizowat juz kohcowo plan
zaje€ z uczniami. Ponadto, zarzucono razgce naruszenie przepiséw postepowania
majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku, a mianowicie: (-) art. 328 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia
orzeczenia niepozwalajgcego Sagdowi Najwyzszemu na dokonanie kontroli
prawidiowosci rozumowania Sadu Okregowego, wyrazajgce sie w braku analizy
zarzutéow podniesionych przez strone pozwang w szczegoélnosci w zakresie faktu,
ze swiadkowie, na podstawie zeznan ktérych Sgd Rejonowy poczynit ustalenia
faktyczne, to jest E. S. i W. S., swoje relacje czerpali wytgczenia z oswiadczen
powodki, gdyz w czasie objetym pozwem juz nie pracowatly w pozwanej szkole; (-)
art. 382 k.p.c. przez nieorzekanie na podstawie materiatu dowodowego zebranego
przed Sgdem pierwszej instancji w rozpoznawanej sprawie, a na podstawie ustalen
poczynionych przez Sad w innej sprawie, wyrazajgce sie chociazby stwierdzeniem:
,odnoszgc sie do dyskryminacji w zatrudnieniu, nalezy podniesS¢, Zze kwestia
dyskryminacji zostata juz w zasadzie oceniona przez Sad Rejonowy w L. w sprawie
o sygn. akt IV P (...), jak rowniez, w wyniku wniesionej przez pozwanego apelaciji,
zostata rozstrzygnieta przez Sgd Okregowy w £.. w sprawie o sygn. akt Ill Pa (...)".
Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na jej oczywistg zasadnos¢ wobec naruszenia przez Sad drugiej instancji
przepisow postepowania w sposéb razgcy i oczywisty. W szczegdlnosci wyraza sie
to w oparciu znaczgcej czesci wyroku na orzeczeniach zapadtych w innej sprawie
(Sadu Rejonowego w L. o sygn. akt IV P (...) i Sgdu Okregowego w L., sygn. akt IlI
Pa (...)) i poczynionych przez te Sady ustaleniach faktycznych, co jest sprzeczne z
zasadg bezposredniosci, jak rowniez niejako ,z goéry”, bez wzgledu na materiat
dowodowy zebrany w niniejszej sprawie, stawiato pozwanego na pozycji przegranej,
czynigc proces jedynie formalnym, a nie merytorycznym. Skarzacy wskazat, ze Sad
Okregowy, nie dokonujgc wiasnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, czyni z uprzednio zapadtych orzeczen prejudykat, ktéry sam w sobie
czyni starania pozwanego o wykazania zasadnosci swojego stanowiska
niepotrzebnymi, gdyz niezaleznie od wagi przedstawionych dowoddéw wigzace dla

Sadu Okregowego byly wczesniejsze wyroki. Skarzgcy dodat, ze okolicznosc ta jest



tym bardziej niezrozumiata, poniewaz dowody przedstawione przez powodke w
procesie (zeznania zawnioskowanych przez nig swiadkéw) byty dowodami
opisujgcymi wytgcznie wiedze swiadkow uzyskang od samej powodki, a nie z
witasnych obserwaciji, gdyz takich swiadkowie nie mogli mie¢ - w okresie objetym
pozwem Swiadkowie ci juz nie pracowali. Pomimo tego Sad pierwszej i drugiej
instancji w sposéb oczywiscie sprzeczny z trescig zeznan tych swiadkéw uznat, ze
ich wiedza jest wiedzg bezposrednig. W ocenie skarzgcego, brak analizy
zebranego w sprawie materiatu dowodowego przed wydaniem orzeczenia stanowi
razgce, oczywiste naruszenie prawa, w szczegolnosci art. 382 k.p.c. i jest

zauwazalny bez dokonania gtebszej analizy akt sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1, 2 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o uchylenie lub zmiane orzeczenia, a takze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno natomiast
nawigzywaé¢ do okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Zgodnie z tym przepisem, Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Skarzacy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit jej
oczywistg zasadnos$cig, a wiec okolicznoscig wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Odnoszgc sie do tej przestanki przedsgdu, nalezy zauwazy¢, ze w Swietle
utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika ona zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi

regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze



stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398+ k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109;
Z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z dnia 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzagcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Przy czym podkresli¢ nalezy, ze w judykaturze podkresla sie, iz
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 r. nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX
nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma to szczegdlne znaczenie w
sytuacji, w ktorej oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej miataby polega¢ na
oczywistym naruszeniu przepiséw procesowych, gdyz, stosownie do art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu przepisow postepowania, jezeli
uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy wiec musi
wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania
byly tego rodzaju (badz skali), iz ksztattowaty one lub wspétksztattowaty tresc

kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z



dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24
pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK
103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., lll UK 213/10, LEX nr 950436).
Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony
adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
materialnego (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r.,
| PK 208/13; LEX nr 1646059). Innymi stowy, oczywista zasadnos¢ skargi zachodzi
wtedy, gdy obraza przepisow postepowania mogta doprowadzi¢ do nieprawidtowej
rekonstrukcji faktéw majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. O tym
zas$, jakie fakty majg istotne znaczenia dla wyniku sprawy, decydujg przepisy prawa
materialnego. Muszg wiec one zosta¢ powotane w podstawach kasacyjnych dla
wykazania wptywu popetnionych uchybien procesowych na podjety przez sad akt
subsumcji. Z mocy art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw kasacyjnych, a z
urzedu bierze pod uwage jedynie niewaznos¢ postepowania. Zakres dopuszczalne;j
kognicji wyznacza zatem strona skarzaca, ktéra z mocy art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.
powinna przytoczy¢ podstawy kasacyjne, zas granice tych podstaw wyznaczajg
zarzuty naruszenia wskazanych przepisow prawa. Sad Najwyzszy jest wiadny
dokonywa¢ oceny tylko tych =zarzutéw, ktére zostaty sformutowane przez
skarzgcego i nie moze uwzglednia¢ naruszenia innych przepisow, a zwtaszcza nie
moze zastgpi¢ skarzgcego w wyborze przepisow, ktore mogty by¢ naruszone przy
wydawaniu zaskarzonego orzeczenia.

W niniejszej sprawie zasgdzono od pozwanego na rzecz powodki dwa
roszczenia, kazde z innej podstawy prawnej: odszkodowanie z tytutu dyskryminacji
- art. 18% k.p. oraz zadoséuczynienie z tytutu mobbingu — art. 943 § 3 k.p.
W podstawach kasacyjnych nie powotano zadnych przepisbw prawa materialnego
dotyczacych dyskryminacji w zatrudnieniu i roszczen przystugujgcych z tego tytutu.
Tymczasem zarzut naruszenia prawa procesowego i zwigzana z nim argumentacja

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej odnosi sie do oceny w zakresie dyskryminaciji



w zatrudnieniu. Juz z tego powodu skarga kasacyjna nie moze by¢ uznana za
oczywiscie uzasadniong.

Co wiecej, z tresci wniosku wynika, ze ,Sgd Okregowy nie dokonujgc wiasnej
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego czyni z uprzednio zapadtych
orzeczeni prejudykat’, a tego rodzaju argumentacja wymagata jej osadzenia w
kontekscie art. 365 § 1 k.p.c., podobnie jak =zarzut naruszenia zasady
bezposredniosci — w kontekscie art. 235 § 1 k.p.c. (zarbwno w podstawach
kasacyjnych, jak i wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania).

Dodac¢ tez trzeba, ze na wstepie motywdw wyroku Sadu drugiej instancji
zawarte zostato stwierdzenie, ze ,Sgd Okregowy podziela dokonane przez Sad
Rejonowy ustalenia faktyczne i aprobuje argumentacje prawng przedstawiong w
motywach zaskarzonego wyroku, nie zachodzi zatem potrzeba ich szczegdtowego
powtarzania”. W judykaturze przyjmuje sie, ze jezeli sgd drugiej instancji w petni
podziela ocene dowoddw, ktérej dokonat sgd pierwszej instancji, to nie ma
obowigzku ponownego przytaczania w uzasadnieniu wydanego orzeczenia
przyczyn, dla ktérych okreslonym dowodom odmoéwit wiarygodnosci i mocy
dowodowej. W takim wypadku wystarczy zdecydowane stwierdzenie, ze podziela
argumentacje zamieszczong w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, w
ktérym poszczegoine dowody zostaty wyczerpujgco omoéwione i traktuje ustalenia
pierwszoinstancyjne, jako wiasne. Nie ma rowniez przeszkod, by sad drugiej
instancji odwotat sie takze do oceny prawnej sgdu pierwszej instanciji, jezeli w petni
ja podziela i uznaje za wyczerpujgcg (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 lipca 2012 r., | CSK 72/12, LEX nr 1215604; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2014 r., 1l PK 284/13, LEX nr 1590288). Z kolei wedle Sadu pierwszej
instancji, twierdzenia powodki, iz byta nierbwno traktowania w zatrudnieniu, sg
zasadne i znalazly potwierdzenie w materiale dowodowym, w szczegdlnosci w
materiale zgromadzonym w sprawie o sygn. akt IV P (...). Sagd Rejonowy podkreslit,
iz pozwany w tej sprawie podat, ze na podjetg decyzje o zmniejszeniu etatu
powodki mialy tez wplyw jej problemy zdrowotne, w tym jej stopien
niepetnosprawnosci i czeste absencje w pracy z powodu stanu zdrowia powddki.
Zatem, w ocenie Sgdu Rejonowego, pozwany wprost przyznat, ze przyczyng

rozwigzania z powodkg z dniem 31 sierpnia 2014 r. stosunku pracy byta jej



niepetnosprawnos¢, czyli niedozwolone kryterium réznicowania pracownikow.
Oznacza to, ze Sad pierwszej instancji korzystat z materialu zgromadzonego w
postepowaniu w sprawie o sygn. akt IV P (...), i materiat ten stat sie w niniejszej
sprawie ,materialem zebranym w postepowaniu w pierwszej instancji” w rozumieniu
art. 382 k.p.c.

Z tych powoddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



