Sygn. akt Il PK 199/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powoédztwa P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

przeciwko U. S., . M., A. K., K. M.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 marca 2015 .,

skargi kasacyjnej pozwanej U. S. od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ;

2. zasadza od pozwanej U.S. na rzecz powddki P. Spoékki
Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 1.350 (tysigc trzysta piecdziesiat)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2013 r., po rozpoznaniu
sprawy z powddztwa P. Spétki Akcyjnej z siedzibg w W. przeciwko U. S., I. M., A.
K. i K. M. o zaptate, na skutek apelacji U. S. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 24 sierpnia 2012 r. (mocg ktérego zasgdzono od pozwanej U. S. na rzecz
strony powodowej kwote 115.338,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia
2010 r. do dnia zaptaty (pkt I), zasagdzono od U. S. na rzecz strony powodowej

kwote 8.467,00 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu — w tym 2.700 zt kosztow



zastepstwa procesowego (pkt Il), nakazano pozwanej uiScic na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 3.313,44 zt tytutem zwrotu kosztéw opinii biegtego (pkt Ill),
umorzono postepowanie w sprawie w stosunku do I. M., A. K., K. M. i zasgdzono
od strony powodowej na ich rzecz po 5.400 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego), zmienit zaskarzony wyrok w pkt | i Il w ten sposéb, ze obnizyt
zasgdzong w pkt | kwote 115.338 zt do kwoty 86.391 zt oraz obnizyt zasgdzong w
pkt Il kwote z 8.467 zt do kwoty 5.675 zt nie naruszajgc zwartego w pkt | orzeczenia
o0 odsetkach w zakresie daty ich wymagalnosci (pkt 1), dalej idgce powddztwo i
apelacje oddalit (pkt Il), zmienit zaskarzony wyrok w pkt Ill w ten sposob, zZe
nakazat uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w W.: pozwanej
kwote 2.485 zt oraz powddce kwote 828 zt (pkt Ill); zasgdzit od pozwanej na rzecz
powodki kwote 1.350 zt tytutem zwrotu kosztdw procesu w postepowaniu
apelacyjnym (pkt 1V) i nakazat powddce uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 1.705 z, w tym kwote 1.442 zt tytutem kosztow
sgdowych, ktdrych pozwana nie miata obowigzku uiscic.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony skargg kasacyjng U. S. w czesci: w pkt |
w zakresie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 86.391zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia zaptaty, a takze w
zakresie zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 5.675 zt; w pkt Il w
zakresie oddalenia dalej idgcej apelacji pozwanej; w pkt Ill w zakresie nakazania
pozwanej uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w W. kwoty
2.485 zt; w zakresie pkt IV w catosci. Skarge oparto na podstawie naruszenia
przepisow prawa materialnego: 1/ art. 124 § 1 k.p., a z ostroznosci procesowej -
takze na podstawie: 2/ art. 124 § 3 k.p.; 3/ art. 117 § 1 k.p.; 4/ art. 117 § 2 k.p.
Ponadto skarge oparto na podstawie naruszenia przepisow postepowania: 1/ art.
232 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art 381 k.p.c.; 2/ art. 217 k.p.c. w zwigzku z
art. 232 w zwigzku z art. 227 i art. 381 k.p.c.; 3/ art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227
k.p.c. i art. 381 k.p.c.; 4/ art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c. i art. 381 k.p.c.;
5/ art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. i art. 381
k.p.c.; 6/ art. 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. w
zwigzku z art. 248 k.p.c. i art. 381 k.p.c.; 7/ art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 303

k.p.c. i art. 381 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w



[...] w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sadowi oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w
tym kosztéow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych za obie
instancje. Ponadto skarzgca wniosta o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku, poniewaz wykonanie orzeczenia moze wyrzgdzi¢ jej niepowetowang
szkode, a takze o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano jej
oczywistg zasadnosc.

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze oddalajgc wnioski dowodowe
skarzgcej Sad Apelacyjny uniemozliwit jej wykazanie, iz w rzeczywistosci szkoda w
mieniu powoda nie powstata, a co za tym idzie - brak jest podstaw do ustalania
odpowiedzialnos¢ skarzgcej za rzekomg szkode. Nie ulega watpliwosci, ze w
przedmiotowej sprawie Sgd Apelacyjny dokonat sprzecznej z wtasnymi ustaleniami
faktycznymi kwalifikacji prawnej stanowigcej podstawe orzeczenia. Z jednej strony
Sad ten ustalit, ze skarzgca ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode pracodawcy w
mieniu powierzonym, a z drugiej strony odmowit skarzgcej mozliwosci uwolnienia
sie od tej odpowiedzialno$ci wskazujgc, iz uchybienia pracodawcy, ktore
spowodowaty powstanie szkody, nalezy traktowa¢ w kategorii przyczynienia sie do
jej powstania, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze jak wynika z ugruntowanego
stanowiska w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ustalenia Sgdu Apelacyjnego w
rzeczywistosci prowadzg do wniosku, ze szkoda w mieniu pracodawcy powstata z
przyczyn od skarzgcej niezaleznych. Dodatkowo podnies¢ nalezy, ze skoro Sad
Apelacyjny ustala, iz skarzgca nie przywtaszczyta mienia powoda, a niedobdr w
kasie powstat na skutek nieuprawnionego pobierania gotowki z kasy apteki, to nie
ulega watpliwosci, iz szkoda wywotana zostata gtéwnie z przyczyn, za ktore
odpowiedzialnosci pozwana nie ponosi. Nawet gdyby przyjg¢é, czemu skarzgca
przeczy, ze okolicznosci wptywajgce na szkode obcigzajgce strone powodowg
nalezy kwalifikowac¢ w kontekscie przyczynienia sie przez pracodawce do powstatej
szkody, wodwczas ustalony przez Sad Apelacyjny stopien przyczynienia sie
pracodawcy jest razgco zanizony. Brak bylo zatem podstaw do zasgdzenia od
skarzgcej tak znacznej kwoty. Reasumujgc skarzgca wskazuje, ze w toku

postepowania w sposob jednoznaczny i niebudzgcy watpliwosci zostato wykazane,



iz nie dokonata ona przywtaszczenia mienia pracodawcy. Okolicznosci, ktére
spowodowaty, ze doszto do powstania szkody w mieniu spoétki P. [...] S.A,
obcigzaty w catosci wymieniong spotke, a w zwigzku z powyzszym byty
przyczynami niezaleznymi od skarzgcej, co w konsekwencji powinno skutkowac
uwolnieniem U. S. od odpowiedzialnos¢ wobec pracodawcy za te szkode. Sady obu
instancji nie rozpoznaty istoty niniejszej sprawy, pomijajac w swoich ustaleniach
szereg okolicznosci faktycznych i dowodoéw majgcych dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy istotne znaczenie, w szczegodlnosci w zakresie rzekomego powstania
szkody po stronie powodowej, jej wysokosci, przestrzegania procedur ksiegowych
w powodowej spotce, prawidtowosci dokumentacji ksiegowej powoda, organizacji
pracy w aptece nr 2, czyli okolicznosci pozwalajgce uwolni¢ sie skarzgcej od
koniecznos$ci zaptaty na rzecz powoda. W ocenie skarzgcej, oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej wynika z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia
wskazanych w czesci wstepnej skargi przepisow prawa dotyczgcych
odpowiedzialnos¢ materialnej pracownikow, a takze przepiséw procedury cywilnej
oraz powszechnie przyjetych regut interpretacyjnych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodka wniosta o odrzucenie skargi
jako niedopuszczalnej, albowiem oparta zostata na zarzutach dotyczgcych
ustalenia faktéw i oceny dowodow; w przypadku braku podzielenia pogladu o
niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej — o wydanie postanowienia o0 odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; a w przypadku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania — o0 oddalenie skargi kasacyjnej w catosci jako
bezzasadnej. W kazdym z przypadkow powodka wniosta o zasgdzenie na jej rzecz

od pozwanej kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkreslic¢, iz Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sagdem powszechnym zwykiej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie

jak uprzednio kasacja) nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego



rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych a art. 398° § 1 kp.c. W
konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymodg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé
postac wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy wykaze, jakie
wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym

bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym srodkiem



zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., I
UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/8, LEX nr 459291, z
dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r., Il
UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Odnosnie tej przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035, z
dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr
465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274, z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, iz przestankg przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz.
230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia
2008 r., 1 UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

Odnoszagc powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy wypada stwierdzi¢,
ze przedmiotowa skarga kasacyjna w zakresie wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania nie spetnia wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu srodkowi
zaskarzenia. Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi jej autor nie tylko nie
wyjasnit, na czym polega kwalifikowane naruszenie przez Sad drugiej instanciji
przepisow prawa materialnego i procesowego przy ferowaniu zaskarzonego
wyroku, ale w ogole nie wskazat konkretnych przepisow, w ktdrych obrazie upatruje
oczywistej zasadnosci wniesionego srodka zaskarzenia. Argumentow za istnieniem
powotanej przestanki przedsgdu nalezatoby zatem poszukiwa¢é w innych
elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach i zarzutach kasacyjnych oraz
ich uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sgdu Najwyzszego na etapie
podejmowania decyzji o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie gtownie do
polemiki z ustaleniami stanu faktycznego sprawy, dokonanymi przez Sad drugiej
instancji. Tymczasem zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym
nie jest dopuszczalne powotywanie nowych faktéw i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Nie mozna zatem pod pretekstem naruszenia prawa materialnego

dgzy¢ do podwazenia dokonanych przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych.

Reasumujgc: wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze
kasacyjnej przestanki przedsgdu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w

sentenciji.
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