Sygn. akt Il PK 198/13

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko Towarzystwu [...] w E.

o ustalenie stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 grudnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 14 lutego 2013 r., sygn. akt IV Pa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ;
2) zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2013 r. Sad Okregowy — Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w E. oddalit apelacje powoda M. S. od wyroku Sadu
Rejonowego w E. z dnia 17 wrzesénia 2012 r., ktérym to orzeczeniem oddalono jego
powoddztwo skierowane przeciwko Towarzystwu [...] w E. o ustalenie, ze ze strong
pozwang tgczy go stosunek pracy od dnia 2 stycznia 2000 r.

Powdd wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na podstawie
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 22 § 1%i art. 22 § 1% w zwigzku z art. 8 k.p.,

wnidst 0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu



Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji oraz o zasgdzenie na rzecz powoda kosztéw procesu.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania,
.<albowiem w niniejszej sprawie nalezy wyjasni¢ skutki podpisywania kolejnych
umow cywilnoprawnych z pracownikiem, ktore tgcznie, nieprzerwanie trwaty 13 lat,
gdzie pracownik wykonywat czynnosci charakterystyczne dla umowy o prace, a
ponadto pracodawca miat swiadomosc¢, ze pracownik domaga sie potwierdzenia
istnienia stosunku pracy i sporzgdzenia umowy o prace”.

Strona pozwana zfozyta odpowiedZz na skarge kasacyjng, wnoszgc o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o

zasgdzenie od powoda kosztow procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Rozpoznanie skargi nastepuje bowiem tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Za prawidtowg motywacje
wniosku nie mozna zatem uzna¢ powtorzenia ogoélnych sformutowan ustawy
przewidujgcych okolicznosci uzasadniajgce przyjecie przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Tym bardziej nie uzasadnia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powotanie sie przez skarzgcego na jakiekolwiek
okolicznosci, ktére w jego ocenie uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



W Swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze skarzgcy nie wykazat potrzeby
rozpoznania jego skargi. Podnoszone we wniosku okolicznosci, wskazujgce, iz ,w
niniejszej sprawie nalezy wyjasni¢ skutki podpisywania kolejnych umow
cywilnoprawnych z pracownikiem, ktore tgcznie, nieprzerwanie trwaty 13 lat, gdzie
pracownik wykonywat czynnosci charakterystyczne dla umowy o prace, a ponadto
pracodawca miat swiadomosc¢, ze pracownik domaga sie potwierdzenia istnienia
stosunku pracy i sporzgdzenia umowy o prace”, nie nalezg bowiem do zadnej z
przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. warunkujgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne wymaga
bowiem sformutowania takiego zagadnienia oraz przedstawienia argumentow
prawnych, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu,
zas$ w odniesieniu do potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow niezbedne jest okreslenie,
ktore przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym
polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci
wystepujgcych w orzecznictwie sgdoéw (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10), ktorych to
elementow brak jest w uzasadnieniu wniosku o przyjecie w niniejszej sprawie skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Jezeli natomiast przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona,
powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywdd prawny wskazujgcy, w czym
wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi w niniejszej sprawie do
rozpoznania nie zawiera za$ zadnych argumentéw na poparcie twierdzenia o jej
oczywistej zasadnosci, zwtaszcza biorgc pod uwage, ze rozpoznanie skargi
kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o
wyniku ,przedsadu”. Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest

usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie



kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274). Nie spetnia tego wymagania
stwierdzenie zawarte we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
bowiem nie wynika z niego nawet to, ze Sad drugiej instancji naruszyt jakiekolwiek
przepisy, a tym bardziej jakie i dlaczego. Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegaja
badaniu na tym etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w zwigzku z czym
o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowac¢ argumentacja
zawarta w uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgcy nie
uzasadnit swojego wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi z uwagi na

wystepowanie tej przestanki ,przedsgdu”.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. i art. 3982t w

zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. nalezato postanowi¢ jak w sentenc;ji.
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