Sygn. akt Il PK 196/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powoddztwa B. G. oraz matoletnich W. G. i P. G.

przeciwko Zaktadowi Produkcyjno - Handlowemu D. Spétce Jawnej M. D. & M. W.
w G.

z udziatem interwenienta ubocznego [...] Towarzystwa Ubezpieczeh E. [...] S.A.
0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od strony pozwanej na rzecz kazdej z powédek
kwote po 1200 =zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany - Zaktad Produkcyjno - Handlowy D. sp.j. M. D. & M. W. - wnidst
skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 stycznia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie prawa materialnego: art. 361
§ 1 k.c., przez niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie uznanie przez Sad
Apelacyjny, ze dziataniem (zaniechaniem) pozwanej Spotki a skutkiem w postaci

Smierci L. G. zachodzi normalny zwigzek przyczynowy w sytuacji, gdy zwigzek taki



W niniejszej sprawie nie zachodzi; art. 429 k.c., przez jego niewtasciwe
zastosowanie, a mianowicie uznanie, ze pozwana Spoétka ponosi wine w wyborze
podmiotu, ktory dostarczyt przepetniong butle z gazem w sytuacji, gdy swiadczenie
tego rodzaju ustug - dostawy butli z gazem - pozwany powierzyt profesjonaliscie w
obrocie; art. 211 k.p. w zwigzku z art. 362 k.c. i art. 100 § 2 pkt 3 k.p. w zwigzku z
art. 362 k.c., przez niezastosowanie tych przepisow w sytuacji, gdy ich prawidtowe
zastosowanie prowadzi do wniosku, iz L. G. naruszyt cigzgce na nim obowigzki
przestrzegania bezpieczenstwa i higieny pracy, jak rowniez ze pomimo wiedzy o
zagrozeniach nie powstrzymat sie ze $wiadczeniem pracy w warunkach
zagrazajgcych zdrowiu i zyciu, czym przyczynit sie do powstania szkody; art. 446 §
3 k.c. w zwigzku z art. 362 k.c., przez niezastosowanie tych przepiséw w sprawie w
zakresie, w jakim przyczynie sie L. G. do powstania szkody powinno skutkowac
odpowiednim zmniejszeniem odszkodowania i zadoscuczynienia.

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,z uwagi na
fakt, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna”.

W uzasadnieniu wskazano: ,W ocenie pozwanego, przedstawione (...)
rozwazania odnosnie do naruszenia przez Sgd Apelacyjny przepisow prawa
materialnego wskazujg, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna. Zarzuty
naruszenia prawa materialnego wskazujg na to, iz do ich postawienia, a co
istotniejsze uzasadnienia, nie bylo wymagane przeprowadzenia ich wyktadni. Sens
tych przepiséw jest na tyle jasny, w realiach niniejszej sprawy, iz oczywistym jest,
ze winny by¢é one zastosowane bez koniecznosci czynienia zabiegow
interpretacyjnych. Juz, bowiem rezultat wyktadni jezykowej przywotanych w skardze
przepisow, jednoznacznie wskazuje, iz, np. zachowanie L. G., w kontekscie
cigzagcym na nim obowigzkbw w zakresie przestrzegania przepiséw
bezpieczenstwa i higieny pracy, jak rowniez bezwzgledny obowigzek odmowy
pracy w warunkach zagrazajgcych zdrowiu lub Zzyciu jego samego lub innych
pracownikow, w jednoznacznie zakwalifikowac¢ nalezy, jako przyczynienie sie do
powstania szkody; jego smierci. Gdyby, bowiem L. G. odmdwit Swiadczenia pracy i
ostrzegtby innych  pracownikbw o potencjalnym  zagrozeniu, wysoce
prawdopodobne jest, iz do zdarzenie opisanego w pozwie nigdy by nie doszio.

Podobnie wyglgda sytuacja w przypadku zarzutu naruszenia przepisu art. 429 k.c.,



ktory to przepis zawiera przestanki ekskulpacyjne. Jezeli, Pozwany powierzyt
profesjonaliscie w obrocie swiadczenie ustug w zakresie dostawy butli gazowych, to
oczywistym jest, iz Sady oby instancji winny okolicznos¢ te uwzglednié, a co za to
idzie powinny w sposoéb prawidtowy zastosowac ten przepis”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddki wniosty o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie
i zasgdzenie od kazdego z powoddw na swojg rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim
modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. woéwczas, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, bgdz istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie saddéw, czy tez zachodzi niewaznosé postepowania lub gdy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W konsekwencji tego w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrdd istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymadg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez
Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a
jego spetnienie powinno przybraé postaé wyodrebnionego wywodu prawnego, w
ktérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.
Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej,

wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c. obowigzek przytoczenia



podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$laé. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia: Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il
UK 246/07, LEX nr 449007, z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291, z
dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[l UZ 18/08, LEX nr 406392).

Gdy idzie o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na przestanke
oczywistej zasadnosci skargi w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego nalezy uznac¢, ze wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego
prima facie naruszenia przepisdw prawa polegajgcego na sprzecznosci wyktadni
lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdore moze stanowic

podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX
nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., I UK 218/07, LEX nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okolicznos¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 3984 § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzacy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujacy, w
czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Takiego wywodu jednak brak. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy odnosi sie jedynie do podstaw kasacyjnych, tym
samym w sposob niedopuszczalny utozsamiajgc podstawy skargi kasacyjnej
(naruszenie okreslonych przepiséw) z okolicznosciami uzasadniajgcymi przyjecie
jej do rozpoznania.

Nalezy wskazac, ze zarzut przyczynienia sie L. G. do spowodowania szkody
(art. 362 k.c.) sformutowany zostat dopiero w skardze kasacyjnej, a przeciez ciezar
dowodu (art. 6 k.c.), jak i procesowa inicjatywa dowodowa w tym zakresie (art. 232
k.p.c.) spoczywata na stronie pozwanej. Jesli zas chodzi o wskazywane oczywiste
naruszenie art. 429 k.c., to skarzgcy w swojej argumentacji pomija poglady
orzecznictwa, z ktérych wynika, ze uchylenie odpowiedzialnosci powierzajgcego z
uwagi na brak winy w wyborze nie wylgcza jego odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzong jego wtasnym zaniedbaniem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26
listopada 2004 r., V CK 253/04, LEX nr 146404 oraz z dnia 24 maja 2007 r., Il CSK
113/07, LEX nr 286755). Jesli zatem Sad Apelacyjny zastosowat art. 429 k.c. z
uwzglednieniem tego witadnie aspektu znajdujgcego oparcie w ustaleniach

faktycznych, to nie mozna mu zarzucac oczywistego naruszenia tego przepisu tylko



dlatego, ze strona pozwana powierzyta profesjonaliScie w obrocie Swiadczenie
ustug w zakresie dostawy butli gazowych.

Skarzacy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c., nalezato
postanowiC jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto
po mysli art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7 w zwigzku z § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490), uznajgc, ze nakfad pracy petnomocnika
sktadajgcego wspdlng odpowiedZz na skarge kasacyjng w imieniu wszystkich

powodek uzasadnia przyznanie mu tgcznej kwoty 3.600 zi.
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