Sygn. akt Il PK 188/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko P. [...] Sp. z 0.0. Oddziat w G., Oddziat [...] w B.

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w B.

z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt VI Pa[...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obciaza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 marca 2014 r. Sad Okregowy, Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w B. na skutek apelacji pozwanego P. [...] Sp. z 0.0. Oddziat w G.,
Oddziat [...] w B. zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 27 czerwca 2013 r. i
zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki A. W. kwote 23.400 zt tytutem
odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy O prace wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 12 wrzesnia 2012 r. do dnia zaptaty (pkt
1), oddalajgc apelacje w pozostatym zakresie (pkt 2) oraz znoszgc wzajemne
roszczenia stron z tytutu kosztéw postepowania (pkt 3). Sgd Okregowy przyjat, ze

Sad pierwszej instancji prawidtowo rozstrzygnat, iz wypowiedzenie umowy byto



oparte na nieprawdziwych zarzutach, ale uwzglednit podniesiony w apelacji
pozwanego zarzut naruszenia art. 45 § 2 k.p.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodta powddka, zaskarzajgc
go w czesci dotyczacej pkt 1 i pkt 3 oraz wnoszgc o jego uchylenie w catosci i
orzeczenie co do istoty sprawy albo ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B..

Skarga kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego — art. 45 § 1 k.p. przez jego niezastosowanie oraz art. 45 § 2 k.p.
przez jego niewtasciwe zastosowanie wobec uznania, ze przywrocenie powodki do
pracy jest niemozliwe oraz niecelowe ze wzgledu na: utrate zaufania do powddki,
jej konflikt z wtadzami oddziatu pracodawcy w B., rozpoczecie przez pracodawce
realizacji nowych inwestycji oraz ze wzgledu na modyfikacje pozwu w zakresie
przedmiotu Zgdania i dochodzenie przywrécenia do pracy w miejsce
odszkodowania za nieuzasadnione wypowiedzenie umowy o prace.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
faktem, ze jest ona oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na niewlasciwe
zastosowanie przez Sad drugiej instancji art. 45 § 2 k.p. i przyjecie niemozliwosci i
niecelowosci przywrocenie powodki do pracy z powodow wskazanych w
podstawach skargi kasacyjnej. W uzasadnieniu powyzszego wniosku powodka
poddata krytyce wszystkie z przestanek wzietych pod uwage przez Sad przy
zmianie przedmiotu roszczenia z przywrécenia do pracy na roszczenie
odszkodowawcze, stwierdzajgc ze zadna z nich nie uzasadniata takiego dziatania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, a z ostroznosci
procesowej o jej oddalenie i zasgdzenie od powddki kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W judykaturze przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej,
przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszio do
kwaliflkowanego naruszenia przepisbw prawa materialnego lub procesowego
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., 11l SK 19/13 oraz z
dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14, niepubl.), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5
pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 oraz z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 18/14,
niepubl.). Pod pojeciem ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej’ rozumie sie
ewidentng, kwalifikowang oczywisto$¢ wniesionej skargi, ktéra moze zostac
stwierdzona bez  koniecznosci prowadzenia  ztozonych rozumowan
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2014 r., | CSK 455/13,
niepubl.).

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia powyzszych wymagan. W tym kontekscie
przypomnie¢ nalezy réwniez, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2014 r., Il SK 65/13,
niepubl.), co nie miato miejsca w rozpoznawanej sprawie.

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 1
k.p.c.), nie obcigzajgc powodki kosztami postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 102 k.p.c.
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