Sygn. akt Il PK 187/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powoédztwa U. G.

przeciwko Miejskiemu Osrodkowi Pomocy Spotecznej w K.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 maja 2018 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 wrzesnia 2016 r., Ill APa [...] Sad Apelacyjny [...] oddalit
apelacje U. G. (powoddka) od wyroku Sgdu Okregowego w O. z 18 kwietnia 2016 r.,
V P [...] oddalajgcego powddztwo przeciwko Miejskiemu Osrodkowi Pomocy
Spotecznej w K. (pozwany) o naprawienie szkody i zadoscuczynienie z tytutu
naruszenia szeregu dobr osobistych powddki przez pracownikow pozwanego.

Oddalajgc apelacje, Sad drugiej instancji wyjasnit, ze z chwilg ustalenia
przez Prokurature Rejonowg w K. (to jest w 2010 r.) autorki wpiséw, ktére w ocenie
powddki zniestawiaty jg, powddka uzyskata informacje o osobie zobowigzanej do

naprawienia szkody. Dlatego daty poczatku biegu terminu przedawnienia nie mogt



stanowi¢ 24 maja 2014 r. (data wydania wyroku uchylajgcego ocene okresowg
powddki).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta
powodka, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestance oczywistej zasadnosci skargi, ktorej
powoddka dopatruje sie w naruszeniu przepisbw prawa materialnego oraz
procesowego, ktérych dopuscit sie Sad drugiej instancji. Zdaniem powddki nie ma
podstaw do obcigzania jej negatywnymi skutkami postepowania, wynikajgcymi z
uptywu czasu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodki pozwany wniést o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Odnoszac sie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy
zauwazyé, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze oczywista zasadno$¢ skargi,
zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby pogtebionej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego Iub procesowego (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r., Il SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z 3 grudnia
2014 r., Il PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (postanowienia Sadu Najwyzszego z 5
pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z 20 marca 2014 r.,
| CSK 18/14, LEX 1522063).

Powdédka w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje, ze nie moze zosta¢ obcigzona negatywnymi skutkami
uptywu czasu (przedawnieniem roszczen), gdyz postepowanie w sprawie oceny jej
pracy toczyto sie przez siedem lat. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, powddka miata
mozliwos¢ wniesienia pozwu o0 naruszenie débr osobistych, gdy - w jej ocenie - do

takiego naruszenia doszto, niezaleznie od postepowania w przedmiocie uchylenia



oceny okresowej wystawionej powodce przez pozwanego. Jak wyjasniono w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w zakresie podstawy powddztw odnoszgcej
sie do wpisow na temat powaddki, bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie z chwilg
uzyskania przez powoddke informacji o autorce tych wpiséw. Natomiast w
odniesieniu do stwierdzen zawartych w ocenie okresowej, ktére w ocenie powodki
naruszatyby jej dobra osobiste, bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie nie z
chwilg uchylenia tej oceny, lecz z chwilg zapoznania sie przez powodke z jej trescia.
Uchylenie oceny okresowej mogtoby jedynie rzutowaC na ocene zasadnosci
powddztwa z tytutu naruszenia dobr osobistych. W tych okolicznosciach Sady obu
instancji prawidtowo przyjety, ze roszczenie powodki o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulegto przedawnieniu, gdyz zostato zgtoszone
po uptywnie ponad siedmiu lat od momentu powziecia przez nig wiedzy o szkodzie i
osobie, zobowigzanej do jej naprawienia. Zgodnie z obowigzujgcym stanem
prawnym roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem 3 lat od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat
sie 0 szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Z tych tez wzgledow brak
jest podstaw do merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjne;j.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji,
odstepujgc od obcigzenia powddki kosztami zastepstwa procesowego pozwanego

w kwocie powyzej 240 zt (art. 102 k.p.c.).



