Sygn. akt Il PK 187/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko [...]"A." - [...] w Z.

o zapfate wynagrodzenia za prace i zado$¢uczynienie pieniezne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 20 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 21 stycznia 2013 r., sygn. akt VIl Pa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek strony pozwanej o zasgdzanie na jej rzecz

od powddki kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. wyrokiem
z dnia 21 stycznia 2013 r. zmienit zaskarzony apelacjg strony pozwanej wyrok
Sadu Rejonowego Z. z dnia 21 stycznia 2013 r. w punkcie | w ten sposéb, ze
oddalit powddztwo J. M. o zadoséuczynienie.

Powddka J. M. zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego w catosci skargg
kasacyjng. W podstawach skargi zarzucita Sgdowi drugiej instancji naruszenie
prawa materialnego, to jest art. 94° § 2 k.p. Ponadto podniosta zarzut naruszenia
przepisow postepowania, to jest art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.,
art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c.



Whniosek o przyjecie do rozpoznania niniejszej skargi kasacyjnej skarzgca
oparta ,na koniecznosci rozwazenia przez Sad Najwyzszy zakresu postepowania
dowodowego prowadzonego przez Sad drugiej instancji w sprawach, ktérych
przedmiotem sg roszczenia pracownikdw skierowane przeciwko pracodawcom w
zwigzku z mobbingiem”. Podkreslita przy tym, iz sytuacja pracownika
wystepujgcego przeciwko pracodawcy w zwigzku z dziataniami tegoz pracodawcy
majgcymi charakter mobbingu jest bardzo trudna, albowiem mozliwosci
wykazywania inicjatywy dowodowej przez pracownika sg bardzo ograniczone.
Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca stwierdzita, ze ,wydaje sie, iz szczegding
ostroznoscig Sady prowadzgce postepowanie dowodowe powinny prowadzi¢ do
rozstrzygnie¢ eliminujgcych proby przeprowadzenia dowoddéw w postaci opinii
biegtych specjalistéw, pozwalajgcych miarodajnie i w sposdb w petni obiektywny
oceni¢ zasadno$¢ podnoszonych przez strony twierdzen i zarzutdw.
Rozstrzygniecie wymienionych watpliwosci pozwoli na ustalenie zakresu
postepowania dowodowego w sprawach dotyczgcych mobbingu i to zarbwno na

poziomie Sgdow pierwszej i drugiej instancji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instanciji. Artykut 3984
k.p.c. okresla wymogi formalne, jakim powinna odpowiadaé skarga kasacyjna.
Skarga kasacyjna powinna, poza spetnieniem wymagan przewidzianych dla pisma
procesowego, zawiera oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona ze
wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (art. 3984 § 1 k.p.c.).

Wypetnienie obowigzku przedstawienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia polega, zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c., na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne lub ze

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw albo tez, Zze zachodzi
niewaznos$¢ postepowania bgdz Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Spetnienie wymagania okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c. wymaga wiec wyraznego
wskazania, ktéra lub ktére z okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie zachodzg w
sprawie, nastepnie przedstawienie takiej okolicznosci lub takich okolicznosci, z
ukazaniem ich zwigzku z rozpoznawang sprawg, oraz zaprezentowanie
szczegotowej argumentacji prawnej, uzasadniajgcej, dlaczego Sad Najwyzszy
powinien rozpoznac skarge kasacyjna.

Od poczatku wprowadzenia do Kodeksu postepowania cywilnego srodka
odwotawczego, jakim byta wczesniej kasacja, a obecnie skarga kasacyjna, Sad
Najwyzszy wyjasnia, ze jako sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, a skarga kasacyjna (podobnie, jak uprzednio — kasacja) nie jest
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy,
nawigzujgc do publicznoprawnej funkcji skargi, powinien zatem szczegotowo
uzasadni¢, dlaczego skarga zastuguje na przyjecie. Uzasadnienie powinno
dotyczyC kazdej z przestanek wymienionych przez skarzgcego z osobna.

Uzasadnienie wniosku skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania sformutowane w niniejszej sprawie to natomiast tylko namiastka
uzasadnienia, ktora jedynie formalnie spetnia wymdg zamieszczenia tego wniosku i
jego uzasadnienia w skardze. Jednakze w zadnym razie z tego uzasadnienia nie
wynika, dlaczego Sad Najwyzszy miatby przyjg¢ skarge kasacyjng do rozpoznania.
Precyzyjne okreslenie charakteru podnoszonej okolicznosci jest zas obowigzkiem
skarzgcego, a Sad Najwyzszy nie moze sie domyslaé, co ma on na mysli. Wniosek
skarzgcej o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania w oczywisty sposob nie
spetnia tak okreslonych kryteriow, gdyz w ogole nie nawigzuje do regulacji
zawartych w powotanym art. 398° § 1 k.p.c. Takze analiza tresci tego wniosku nie

pozwala nawet domysli¢ sie, ktéra z enumeratywnie wymienionych przestanek



przedsadu miataby wskazywa¢ na potrzebe poddania skargi kasacyjnej
merytorycznej ocenie Sgdu Najwyzszego. Dlatego tez Sgd Najwyzszy jest zdania,
iz taki sposdb sformutowania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uniemozliwia jej przyjecie.

Jesli natomiast chodzi o podstawy skargi kasacyjnej i ich uzasadnienie, to
Sad Najwyzszy przystepuje do ich oceny dopiero po przyjeciu skargi, na etapie jej
merytorycznego rozpoznania. Konieczne jest wiec, aby oba te elementy
funkcjonowaly niezaleznie.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej powoddki do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. W
odniesieniu do kosztéw postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy orzekt z kolei
na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c., majgc na wzgledzie
fakt, iz strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng powodki domagata sie
jedynie odrzucenia skargi kasacyjnej i tylko z tym wnioskiem wigzata réwnoczes$nie
sformutowany wniosek o zasgdzenie od powddki na jej rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy podziela zas w tym zakresie jednolicie
prezentowany w judykaturze poglad, ze nie ma podstaw do przyznania kosztéw
postepowania kasacyjnego stronie, ktdora w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie
dostrzegta przyczyn uniemozliwiajgcych jej przyjecie do merytorycznego
rozpoznania, a wniosek o koszty wigzata z innym oczekiwanym rozstrzygnieciem
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12,

LEX nr 1288636 oraz orzecznictwo tam powotane).
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