Sygn. akt Il PK 184/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powoddztwa B. S.

przeciwko [...] P.[...] Sp. zo.0. wW.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt VIl Pa [...], VIl Pz [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
przyznaje od strony pozwanej na rzecz strony powodowej 120 zt
(sto dwadziescia) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona pozwana ([...] P. [...] Sp. z 0.0. z siedzibg w W., nastepca prawny [...]
P. Sp. z o0.0. Oddziat w W.), wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Okregowego w W. z dnia 13 lutego 2014 r., zaskarzajgc go w czesci, tj. w zakresie
pkt. 1 oddalenia apelacji oraz pkt. 3 zasgdzenia od strony pozwanej na rzecz
powoda Kkosztow procesu w postepowaniu odwotawczym i zazaleniowym.
Zarzucono naruszenie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 zd. 2 k.p.c. poprzez
nieuwzglednienie przez Sad Okregowy niewaznosci podstepowania, jaka miata

miejsce przed Sgdem Rejonowym na skutek wydania orzeczenia z dnia 10 czerwca



2013 r. nie w stosunku do pracodawcy poprzednio zatrudniajgcego powoda, to jest
[...] P. Sp. z 0.0. Oddziat w W., ale wydania tego orzeczenia w stosunku do innego
podmiotu - [...] P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K., ktory nie byt pracodawcg powoda, ani
tez nie byt strong postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy; art. 378 § 1
k.p.c. poprzez zaniechanie rozpoznania wszystkich zarzutow zgtoszonych w
apelacji, a ponadto naruszenie art. 52 § 1 pkt 1 k.p. przez btedng jego wykfadnie i
przyjecie, ze dla rozwigzania umowy o prace w trybie art. 52 k.p. konieczne jest
wykazanie, ze zachowanie pracownika cechowata wina umysina w zamiarze
bezposrednim oraz konieczne jest odniesienie osobistych korzysci przez
pracownika, a dodatkowo przez jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie
poprzez uznanie, ze dziatania powoda, ktore sagd ustalit jako nieprawidtowe i
stanowigce ciezkie naruszenia podstawowych obowigzkéw pracowniczych, a
polegajgce na organizowaniu wyjazdu integracyjnego o wartosci ponad 117.000 zi
netto bez zgody pracodawcy, wydaniu polecenia innemu pracownikowi co do
celowego podziatu tego zamoéwienia w systemie A. na kilka mniejszych oraz
przypisaniu jego kosztow do budzetow projektow inwestycyjnych nie uzasadniaty
rozwigzania umowy o prace na podstawie art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Jako okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano niewaznos¢ postepowania, ktéora miata miejsce przed Sagdem
Rejonowym na skutek wydania orzeczenia przeciwko stronie niebiorgcej udziatu w
procesie oraz oczywistg zasadnosc skargi w zakresie naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
oraz art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci prawne
lub  wywotujgcych rozbieznosci w  orzecznictwie, zachodzi niewazno$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli

okolicznosci te nie zachodzg Sgd Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.,



uprawniony jest do wydania postanowienia o odmowie przyjecia kasacji do
rozpoznania.

Odnoszagc sie w pierwszej kolejnosci do twierdzenia skarzgcego o
niewaznosci postepowania, jaka miata miejsce przed Sgdem | instancji, analiza akt
sprawy nie uzasadnia tego twierdzenia. Sagd Rejonowy w W. w wyroku z dnia 10
czerwca 2013 r. jako strone pozwang wskazat [...] P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K., co
ostatecznie sprostowat postanowieniem z dnia 10 grudnia 2013 r. w ten sposéb, ze
w komparycji i sentencji wyroku w miejsce firmy strony pozwanej w brzmieniu ,[...]
P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K.” wpisano te firme w prawidtowym brzmieniu ,[...] P.
Sp. z 0.0. Oddziat w W.”. Uwzgledniajgc nastepujgce okolicznosci: 1) powoddztwo
zostato wniesione przeciwko [...] P. Sp. z o0.0. Oddziat w W., 2) akta osobowe
powoda, w tym tresC umowy o prace, wskazywaty jednoznacznie, ze strong
stosunku pracy byt [...] P. Sp. z 0.0. Oddziat w W., 3) zadna ze stron w trakcie
postepowania przed Sgdem Rejonowym nie kwestionowata faktu, ze pracodawcg
powoda byt [...] P. sp. z 0.0. Oddziat w W., a nie [...] P. Sp. z 0.0. z siedzibg w K.,
4) czynnosci procesowe w toku catego postepowania przed Sgdem Rejonowym w
charakterze pozwanego podejmowat [...] P. Sp. z 0.0. Oddziat w W., podmiot ten
byt wiasciwie zawiadamiany oraz prawidtowo reprezentowany w toku postepowania
oraz wskazany we wszystkich protokotach z rozprawy, nalezy stwierdzi¢, ze Sad
Rejonowy w wyroku z dnia 10 czerwca 2013 r. btednie oznaczyt strone pozwang i
btagd ten mogt zosta¢ sprostowany w trybie art. 350 § 1 k.p.c. W tym miejscu warto
przywotaC stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 3 wrzesnia
2010 r., | PK67/10, LEX nr 653655, zgodnie z ktérym zmiana oznaczenia strony na
podstawie art. 350 k.p.c. jest mozliwa wtedy, gdy w sentencji orzeczenia sad
oznaczyt strone niezgodnie z zebranym w sprawie materiatem (tak rowniez
postanowienie SN z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 681/08, LEX nr 519307). Majac
na wzgledzie powyzsze, twierdzenie skarzgcego, ze na etapie wydania wyroku
przez Sgd Rejonowy doszto do podmiotowego przeksztatcenia po stronie pozwane;j
jest nieuzasadnione. W konsekwencji trudno réwniez podzieli¢ stanowisko
skarzgcego, ze wystgpita niewaznos¢ postepowania polegajgca na pozbawieniu
strony moznoséci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.), uzasadniajgca przyjecie

skargi do rozpoznania.



Przechodzgc do drugiej ze wskazanych w skardze kasacyjnej podstaw
przyjecia jej do rozpoznania, tj. oczywistej jej zasadnosci, nalezy zwroci¢ uwage, ze
wykazanie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej sprowadza sie do wykazania
kwaliflkowanej postaci naruszenia prawa materialnego Ilub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia SN z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK
38/08, LEX nr 494134). Oczywista zasadno$¢ w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. odnosi sie nie tylko do ,oczywistosci” zarzuconych uchybien, ale takze do
zwigzanej z tym zasadnosci wnioskdw skargi kasacyjnej. Nie spetnia tych
warunkow skarga kasacyjna, ktdra pomimo zasadnosci niektorych z jej zarzutéw
podlegataby oddaleniu na postawie przepisu art. 3981* k.p.c. wobec zgodnosci
zaskarzonego wyroku z prawem.

W tej sprawie nie zostato wykazana oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej
uzasadniajgca przyjecie jej do rozpoznania. Odnoszac sie do zwigzania oczywiste;j
zasadnosci skargi kasacyjnej z zarzutem naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
polegajgcym na nierozpatrzeniu przez Sgd Okregowy wszystkich zarzutéow i
wnioskéw podniesionych w apelacji, w tym zarzutu naruszenia art. 8 k.p., nalezy
podkresli¢, ze z obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika
konieczno$¢ osobnego omdwienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji (por. postanowienie SN z dnia 16 marca
2012 r., IV CSK 373/11, LEX nr 1169841, wyrok SN z dnia 4 wrzesnia 2014 r.,
I CSK 478/13, LEX nr 1545029). Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskdw w sposdb wskazujgcy na to, ze
zostaly one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 4 wrzesnia 2014 r., Il CSK 478/13 oraz powotane
tam orzeczenia). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wskazanym
powyzej wymogom. Twierdzenie skarzgcego dotyczgce nierozwazania przez Sad
Okregowy wszystkich zarzutéw i wnioskdw apelacji stanowi natomiast polemike z
dokonang przez Sgd Okregowy oceng zebranego materiatu dowodowego oraz
zmierza do obejscia zakazu ustanowionego w art. 3982 § 3 k.p.c. Ponadto, trudno

dopatrzy¢ sie wptywu zarzucanego naruszenia na wynik sprawy.



Analogiczna ocena dotyczy twierdzenia skarzgcego o oczywistosci skargi
kasacyjnej ze wzgledu na naruszenie art. 52 § 1 pkt 1 k.p. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy przyjat za wtasne ustalenia Sadu
Rejonowego, sformutowane przezen wnioski oraz przyjeta argumentacje,
podkreslajgc, ze ,wprawdzie powod dopuscit sie wielu uchybien przez co naruszyt
cigzgce na nim obowigzki pracownicze, jednak nie miaty one charakteru ciezkiego
oraz nie byty przez niego zawinione, co wytgczato mozliwosc rozwigzania z
powodem umowy o prace w trybie dyscyplinarnym” (s. 9 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Wskazujgc jednoczesnie, ze ,Strona pozwana zastosowata
Jjednak zwolnienie dyscyplinarne, ktore uzasadnione jest w przypadku razgcego
naruszenia obowigzkéw pracowniczych w sytuacji, gdy dziatanie pracownika jest
celowe, $swiadome i umysine lub co najmniej razgco niedbate” (s. 10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Uwzgledniajgc powyzsze, nie zachodzi oczywista
zasadnosc¢ skargi ze wzgledu na naruszenie przez Sgd Okregowy art. 52 § 1 pkt 1
K.p., w rozumieniu w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.
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