Sygn. akt Il PK 182/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Szkole Podstawowej [...] w P.

o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 czerwca 2019 .,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt V Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek pelnomocnika strony pozwanej
0 zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powddka M. K. ostatecznie wniosta o przywrdcenie do pracy na poprzednich
warunkach w Szkole Podstawowej [...] w P. i zasadzenie wynagrodzenia
za okres pozostawania bez pracy oraz ewentualnie ustalenie, Zze strony tgczyta
od 2012/2013 umowa o prace na czas nieokreslony.

Sad Rejonowy w C. wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV P [...],
oddalit powddztwo, odstepujgc od obcigzenia powddki kosztami procesu.
Powddka zaskarzyta wyrok Sgdu Rejonowego w catosci. Sgd Okregowy w S.
wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt V Pa [...], oddalit apelacje powddki.

Powoddka zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w catosci. Zarzucono

naruszenie prawa materialnego, to jest art. 10 ust. 7 w zwigzku z art. 10 ust. 4



oraz art. 11 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 967 ze zm.) przez btedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu,
ze sama tylko niepewnos¢ co do corocznego tworzenia w szkole oddziatow,
w ktorych uczy dany nauczyciel kontraktowy, jest rédwnoznaczna z zaistnieniem
potrzeby wynikajacej z organizacji nauczania uzasadniajgcej zatrudnienie tego
nauczyciela na czas okreslony, bez wzgledu na to, czy mozna przewidywac
w kolejnym roku szkolnym mozliwos¢ przydzielenia temu nauczycielowi petnego
wymiaru godzin w innych oddziatach zgodnie z jego kwalifikacjami i bez wzgledu
nato, czy ewentualne zmniejszenie ogolnej liczby godzin w kolejnym roku
szkolnym skutkowatoby rozwigzaniem stosunku pracy z tym nauczycielem czy tez
zinnym, wedlug przyjetych kryteriow doboru nauczycieli do zwolnienia.
Ponadto, zarzucono naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 381 k.p.c.
w zwigzku z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przez naruszenie zasady
rébwnosci stron i uwzglednienie zgtoszonego po pierwszym terminie rozprawy
apelacyjnej wniosku strony pozwanej o przestuchanie w charakterze s$wiadka
bytego dyrektora pozwanej przy jednoczesnym oddaleniu zgtoszonego uprzednio
wniosku strony powodowej o przestuchanie powodki w charakterze strony na te
same okoliczno$ci i to mimo wezwania powodki na termin rozprawy apelacyjne;.
Skarzgca wskazata, ze skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie ze
wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢. W jej ocenie, rozstrzygniecie Sadu
Okregowego zostato wydane z widoczng obrazg przepisdw prawa materialnego, to
jest art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela, ktéry dopuszcza zatrudnienie nauczyciela na
czas okreslony ,w przypadku zaistnienia potrzeby wynikajgcej z organizaciji
nauczania”. Skarzgca twierdzi, ze Sgd w zaskarzonym orzeczeniu skupit sie nie na
tym, czy istniata niepewnos¢, co do mozliwosci zapewnienia jej godzin w kolejnych
latach szkolnych, tylko na tym, czy istniata niepewnos¢ co do liczby oddziatéw
przedszkolnych. Tymczasem, zgodnie ze wskazaniami wyktadni jezykowej
oczywiste jest, ze jesli okreslona organizacja nauczania (w tym jej mozliwe do
przewidzenia zmiany) nie skutkuje brakiem mozliwosci zatrudnienia nauczyciela na
czas nieokreslony, oznacza to, ze nie zachodzi ,potrzeba” zatrudnienia nauczyciela
na czas okreslony. Skarzgca podkres$la, ze sama niepewnosé, co do liczby takich

czy innych oddziatdbw nie ma zadnego znaczenia, jesli nie wigze sie z brakiem



mozliwosci znalezienia dla nauczyciela godzin. W ocenie skarzacej, Sgd pominat
art. 11 Karty Nauczyciela, w konsekwenciji czego analizowat sytuacje powddki tylko
w odniesieniu do oddziatdéw przedszkolnych, mimo ze bezsporne byto, ze powoddka
miata kwalifikacje do nauczania nie tylko w oddziatach przedszkolnych, mogta
pracowa¢ w klasach I-lll czy tez w Swietlicy. Zdaniem skarzgcej, oczywiste jest
rébwniez naruszenie przepiséw prawa procesowego sktadajgcych sie na zasade
réownosci stron w postepowaniu, skoro dopuszcza sie, celem wyjasnienia kwestii
spornej, dowdd zgtoszony przez jedng strone, a jednoczesnie oddala inny dowaod

zgtoszony przez drugg strone celem wyjasnienia tej samej kwestii.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Odnoszac sie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nalezy
zauwazyc, ze w Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika ona
zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa
polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie
naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984
k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 25 lutego 2008 r.,
| UK 339/07, LEX nr 453109, z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20 poz. 494, z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr
18, poz. 437, z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616).
Skarzgca nie wykazata oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w przedstawionym

wyzej rozumieniu.



Jezeli chodzi o twierdzenie skarzgcej o razgcym naruszeniu prawa
materialnego, to w judykaturze Sadu Najwyzszego kilkakrotnie rozwazano
znaczenie pojecia ,potrzeby wynikajgcej z organizacji nauczania” w rozumieniu art.
10 ust. 7 Karty Nauczyciela. Przywotania wymaga wyrok z dnia 5 wrzesnia 1997 r.,
| PKN 226/97 (OSNAPIUS 1998 nr 11, poz. 328), w ktérym Sad Najwyzszy omowit
szeroki katalog okolicznosci, ktore mogg stanowiC ,organizacje nauczania” w
rozumieniu wéwczas art. 10 ust. 4 Karty Nauczyciela, zaliczajgc donh np. liczbe klas,
rodzaj przedmiotow, liczbe godzin lekcyjnych, liczbe etatéw, okres nauczania
poszczegolnych przedmiotéw, zmianowosc¢ pracy szkoty. Z kolei w wyroku z dnia 3
grudnia 2010 r. | PK 122/10 (OSNP 2012 nr 3-4, poz. 40) podkreslono, ze
zatrudnienie nauczyciela do prowadzenia zaje¢ nieobowigzkowych (dodatkowych),
co do ktorych nie ma pewnosci, ze w kazdym roku szkolnym zostang zapewnione
na nie srodki finansowe, stanowi warunek wymieniony w art. 10 ust. 7 Karty
Nauczyciela w postaci szczegdlnych potrzeb wynikajgcych z organizacji szkoty.
Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2016 r., |l PK 142/15 (LEX
nr 2062793), przyjeto, ze jezeli oddziaty przedszkolne nie stanowig statej,
obligatoryjnej struktury organizacyjnej szkoty, a ich powotanie zalezy od
podejmowanej co roku decyzji organu prowadzgcego, podyktowane] naborem do
tych oddziatéw, od czego zalezy zapewnienie srodkéw finansowych na ich
funkcjonowanie, to $wiadczy to o szczegodlnych potrzebach wynikajgcych z
organizacji nauczania w rozumieniu art. 10 ust. 7 ustawy — Karta Nauczyciela.
Argumentacja przedstawiona w tym wyroku wskazuje, ze niepewnos¢ co do
corocznego (permanentnego) tworzenia oddziatow, w ktérych zatrudniany
nauczyciel ma realizowa¢ swoje obowigzki w ramach przydzielonych godzin,
stanowi uzasadnienie dla zawarcia z nim umowy na czas okreslony. Nie ma zatem
uzasadnienia teza o oczywistym naruszenia art. 10 ust. 7 Karty Nauczyciela, jezeli
takg wyktadnie podzielit Sad drugiej instancji. To natomiast, ze skarzgca
przedstawia inng interpretacje omawianego pojecia, mogtoby by¢ przyczynkiem do
rozwazenia sformutowanych argumentéw w ramach istotnego zagadnienia
prawnego, ale w tym wypadku konieczne bytoby powotanie sie na te przestanke

przedsadu. Sad Najwyzszy nie jest natomiast uprawniony do zastepowania strony



w wyborze argumentacji, ktora uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Skarzgca nie wykazata réwniez kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa procesowego. Nalezy bowiem wskazac, ze jezeli wiec przestankg wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania miataby by¢ okoliczno$¢, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398* § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w
czym wyraza sie ta ,oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia, koncentrujgc sie na wykazaniu kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze w judykaturze podkresla sie, iz
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego Ilub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma to szczegolne znaczenie w
sytuacji, w ktorej oczywista zasadnosC skargi kasacyjnej miataby polega¢ na
oczywistym naruszeniu przepiséw procesowych, gdyz, stosownie do art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu przepisow postepowania, jezeli
uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy wiec musi
wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania
byly tego rodzaju (badz skali), iz ksztattowaty one lub wspotksztattowaty tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 - OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24
pazdziernika 2006 r. Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r.,



[l PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., Ill UK 213/10, LEX nr
950436). Tego rodzaju wywodu zabrakto w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej, w szczegodlnosci nie wiadomo, czego miata dotyczy¢ ,kwestia sporna”,
ktéra w ocenia skarzacej wymagata takze przeprowadzenia dowodu z
przestuchania powddki (a miatby ona istotne znaczenie w sprawie, gdyby dowdd
miat zaprzeczac tezie o niepewnosci co do corocznego, permanentnego tworzenia
oddziatow zerowych). Tym samym skarzgca nie wykazata oczywistego naruszenia
przepisOw prawa procesowego uzasadniajgcego przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Z tych powodow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,, orzeczono jak w
sentenciji.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku strony pozwanej o zasgdzenie zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, zawartego w
piSmie przygotowawczym z dnia 5 pazdziernika 2018 r., ktdre w rzeczywistosci
stanowi odpowiedz na skarge kasacyjng powddki wniesiong po uptywie terminu
przewidzianego art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. W konsekwengiji, nie wywotuje
ono skutkow w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym (art. 167 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.), obejmujgcych sporzadzenie i wniesienie
odpowiedzi na skarge kasacyjng (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lutego
2012 r., 1 PK 139/11, LEX nr 1167468).

[aw]



