Sygn. akt Il PK 180/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko C. [...] S A.wW.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 lutego 2016 r.,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 lutego 2015 r., sygn. akt VI Pa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ;
2) zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 18 lutego 2015 r. oddalit apelacje
powddki od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 26 maja 2014 r. oddalajgcego
powodztwo A. C. o zasgdzenie od pozwanej C. [...] S.A. w W. kwoty 10.500 zt
tytutem odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy 0 prace bez
wypowiedzenia z winy pracownika.

Powddka wywiodta skarge kasacyjng od tego wyroku, opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 52 § 1 pkt 1 k.p. w zwigzku z art.
30 § 4 i 45 k.p. oraz art. 6 k.c.,, a takze na podstawie naruszenia przepisow
postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c.



Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie i
zmiane tego wyroku przez zasgdzenie na rzecz powodki odszkodowania w kwocie
10.500 zt, a takze o0 zasgdzenie od pozwanej kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na to, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a nadto skarga
jest oczywiscie uzasadniona.

Strona pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej oddalenie

oraz o zasgdzenie od powddki kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jednym z koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest, jak wynika z art.
398§ 2 k.p.c., wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymag
ten wigze sie, jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, z
przestankami rozwazanymi przez ten Sad podczas tzw. ,przedsgdu”, a wiec na
posiedzeniu, ktérego przedmiotem jest przyjecie lub odmowa przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki te okreslone sg w art. 398° § 1 k.p.c. i tylko
one podlegajg badaniu w tej fazie postepowania, a przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nastepuje wtedy, gdy zachodzi choéby jedna z nich. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania winno zatem koncentrowacC sie na
wykazaniu istnienia takiej przestanki, przy czym tres¢ tego uzasadnienia nie moze
by¢ dowolna, bo konieczne jest oparcie jej ha argumentaciji jurydyczne;j.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony, miedzy innymi, w ten sposob, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, nie mozna jednak uznac, ze skarzgca zdotata wykazacé istnienie tej
przestanki.

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu

podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16



wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274), co daje podstawy do uznania
skargi za oczywiscie uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu.

Nie spetniajg tego wymagania stwierdzenia, ze oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej wynika ,z podstaw wskazanych w skardze, ktore to podstawy zdaniem
skarzgcego zastuguja na uwzglednienie. Zdaniem skarzgcego, oczywistos¢
wniesionej skargi wynika z rodzaju wskazanych naruszen przepiséw, w tym art. 328
§ 2 k.p.c.”. Tego rodzaju twierdzenia nie mogg swiadczy¢ o tym, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, albowiem odwotanie sie dla uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania do podstaw skargi nie moze wywofa¢ zadnego
skutku nie tylko dlatego, ze podstawy skargi nie podlegajg badaniu na tym etapie
postepowania przed Sadem Najwyzszym, ale réwniez z tego wzgledu, iz
rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz
tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu
prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Skarzgca powotata sie rowniez na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., ale brak jest podstaw do przyjecia, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
prawne uzasadniajgce potrzebe rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Powofanie sie na tego rodzaju przestanke ,przedsadu” wymaga bowiem
sformutowania takiego zagadnienia oraz przedstawienia argumentéw prawnych,
ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Jezeli za$
chodzi o samo sformutowanie zagadnienia prawnego, podnies¢ nalezy dodatkowo,
ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym
zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie
problemu prawnego w sposéb zblizony do tego, jaki przyjety jest przy

przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art.



390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane). Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywac sie w
sposdb generalny i abstrakcyjny do treSci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako
najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem
dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego
2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

W tym kontekscie nie mozna uznac, ze jakiekolwiek zagadnienie prawne
zawiera stwierdzenie, iz ,mimo braku zagrozenia powstania jakiejkolwiek szkody po
stronie pracodawcy — braku zagrozenia intereséw pracodawcy Sad Okregowy
uznat, ze zasadne jest zastosowanie art. 52 k.p., ktory jest nadzwyczajnym
sposobem zakonczenia stosunku pracy mimo braku wykazania przez pracodawce,
ze dosztlo do jakiegokolwiek zagrozenia, co jest elementem koniecznym
zastosowania art. 52 k.p.”, bowiem zdanie to nie formutuje Zzadnego problemu
prawnego, a jest jedynie kwestionowaniem zastosowania wskazanego przepisu
prawa materialnego w okolicznosciach faktycznych sprawy.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy uznat, ze skarzgca nie zdotata przekonac o
potrzebie rozpoznania jej skargi kasacyjnej, wobec czego postanowit jak w
sentencji (art. 398° k.p.c. i art. 3982 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.).
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