Sygn. akt Il PK 173/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z powodztwa M. W.-K.

przeciwko H. [...] Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.

0 wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 listopada 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych w L.

z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt V Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 marca 2013 r., V Pa [...], Sad Okregowy - Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w L. oddalit apelacje pozwanej H. [...] Spdtki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. od wyroku Sgdu Rejonowego - Sgdu Pracy
w L. z dnia 24 pazdziernika 2012 r., IV P [...], w sprawie z powddztwa M. W.-K.
0 wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy i orzekt o kosztach
postepowania odwotawczego.

Od wyroku Sgdu Okregowego strona pozwana wniosta skarge kasacyjna,
w ktérej wniosek o przyjecie jej do rozpoznania uzasadnita stwierdzeniem, Zze
skarga jest oczywiscie uzasadniona z tej przyczyny, ze wskutek wydania wyroku
przez Sad Okregowy doszto do "razgcego naruszenia przepisOw powotanych

w podstawach skargi kasacyjnej". W podstawach skargi pozwana zarzucita



naruszenie § 1 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej dnia
29 maja 1996 r. w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia w okresie
niewykonywania pracy oraz wynagrodzenia stanowigcego podstawe obliczania
odszkodowan, odpraw, dodatkéw wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz innych
naleznosci przewidzianych w Kodeksie pracy w zwigzku z §§ 14, 15, 16, 17 i 18
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r.
w sprawie szczegotowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania
i wyptacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pienieznego za urlop
w zwigzku z art. 57 § 1 k.p. Obraza powotanych przepiséw miata polega¢ na tym,
ze Sad Okregowy przyjat kwote 24.966 zt (zasgdzong na rzecz powddki wyrokiem
Sadu Rejonowego) za prawidiowg w sytuacji, gdy "wtasciwa i prawidtowa kwota
wynagrodzenia" wynosi 1.799,30 zt brutto, a "Sad z urzedu posiadat wiedze, ze
kwota zgdana przez powoddke jest nieprawidtowa". Skarzgca wniosta o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w catosci i "orzeczenie zgodnie z zgdaniem apelacji
przez oddalenie powddztwa" oraz zasgdzenie od powddki na rzecz strony
pozwanej kosztdw postepowania, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnigje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pozwana uwaza,
ze wniesiona przez nig skarga powinna zosta¢ rozpoznana, gdyz jest "oczywiscie
uzasadniona" z powodu "razgcego naruszenia przepisbw powotanych w
podstawach skargi kasacyjnej". W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze
skonstruowany w ten sposob wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(przez odestanie do argumentow zawartych w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych)

nie odpowiada wymaganiom, jakie na strone skarzgcg naktada przepis art. 3984 § 2



k.p.c. Sformutowanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) jest odrebnym wymaganiem od przedstawienia
podstaw kasacyjnych wraz z ich uzasadnieniem (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Spoczywajgcy na stronie inicjujgcej postepowanie kasacyjne obowigzek
przedstawienia uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy
przedstawia argumenty nawigzujgce do przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., Il UK 221/10, LEX
nr 1124107). Ten obowigzek nie moze by¢ zastgpiony odwotaniem sie do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, bowiem wywody przedstawione w tej czesci
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy bierze pod uwage dopiero na etapie
rozpoznawania skargi kasacyjnej (po jej przyjeciu do rozpoznania).

Nalezy nadto stwierdzi¢, ze przestanka, na ktorg powotuje sie skarzgca
(oczywista zasadnos¢ skargi), nie wystepuje. Brak jest bowiem podstaw do
przyjecia, ze zaskarzone orzeczenie Sgdu drugiej instancji jest dotkniete brakami
widocznymi "na pierwszy rzut oka", bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy
prawnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004
nr 3, poz. 49 oraz z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107). W
podstawach kasacyjnych ograniczono sie do powotania zarzutu obrazy przepisu
prawa materialnego (§ 1 ust. 1 wymienionego wyzej rozporzgdzenia w sprawie
sposobu ustalania wynagrodzenia w okresie niewykonywania pracy oraz
wynagrodzenia stanowigcego podstawe obliczania odszkodowan, odpraw,
dodatkbw  wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz innych naleznosci
przewidzianych w Kodeksie pracy), a jednoczesnie caty wywod zawarty w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych sprowadza sie do zakwestionowania sposobu,
w jaki Sgd Okregowy przeprowadzit postepowanie dowodowe, w szczegodlnosci do
pominiecia faktow, jakie - rzekomo - byly Sgdowi znane z urzedu na podstawie akt
innej sprawy toczgcej sie miedzy tymi samymi stronami. W sytuaciji, gdy skarzaca
nie zarzucita naruszenia jakichkolwiek przepiséw postepowania (a tym bardziej nie

wykazata, aby takie uchybienie proceduralne mogto miec istotny wptyw na wynik



sprawy - art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.), to nie mozna stwierdzi¢, ze nastgpito "razgce

naruszenie przepisdw" a skarga kasacyjna jest "oczywiscie uzasadniona".

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

aw



