Sygn. akt Il PK 166/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

W sprawie z powodztwa t. L.

przeciwko W. W. P.

o odszkodowanie, ustalenie, wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych i
nocnych, ekwiwalent za urlop,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt V Pa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt V Pa [...], Sgd Okregowy — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L. — w sprawie z powoddztwa t. L. przeciwko W.
W. P. o odszkodowanie, ustalenie, wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych i nocnych, ekwiwalent za urlop — zmienit zaskarzony apelacjg
pozwanej wyrok Sgdu Rejonowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w L.
z dnia 8 grudnia 2015 r., sygn. akt IV P [...], w punktach II, IV i V w ten sposdb, ze
wysokos¢ zasgdzonej w nim kwoty okreslit na 26.579,81 zt, a wchodzgce w jej
sktad naleznosci z tytutu: - wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych na
18.868,10 zt, - wynagrodzenia za prace w godzinach nocnych na 1.720,95 z, -
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy na kwote 590,76 zi, i nie

naruszajgc zawartego w tym punkcie rozstrzygniecia w zakresie odsetek



powodztwo w dalszej czesci oddalit, zniést wzajemnie miedzy stronami koszty
procesu oraz zasgdzit od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.329 zt
tytutem kosztéw sgdowych (pkt I.), oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt Il.),
znioést wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt Ill.).

Wskazanym wyrokiem z dnia 8 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w L. w pkt |
ustalit, ze powoda i pozwang fgczyta w okresie od 1 pazdziernika 2009 r. do 31
lipca 2014 r. umowa o prace w petnym wymiarze czasu pracy; w pkt Il zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 43.418,21 zt brutto, w tym kwote 5.400 zt tytutem
odszkodowania za niezgodne z prawem rozwigzanie umowy O prace bez
wypowiedzenia z winy pracownika, kwote 35.843,49 =zt brutto tytutem
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych i nocnych, z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 13 sierpnia 2014 r. do dnia zaptaty i kwoty 2.174,72 z
brutto tytutem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, z ustawowymi
odsetkami od 13 sierpnia 2014 r. do dnia zaptaty. W pozostatym zakresie Sad
Rejonowy oddalit powddztwo (pkt Ill), zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote
1.464 zt tytutem zwrotu kosztoéw procesu (pkt IV), zasadzit od pozwanej na rzecz
Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowego w L.) kwote 3.394 zt tytutem kosztow
sgdowych (pkt V), orzekt o pozostatych nieuiszczonych kosztach sgdowych i
rygorze natychmiastowej wykonalnosci (pkt VI-VII).

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego z 17 marca 2016 r. strona pozwana
zaskarzyta skargg kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazano na przyczyny przyjecia skargi okreslone w
art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. W ocenie autora skargi w ,niniejszej sprawie istniejg
istotne zagadnienia prawne, majgce wptyw na tres¢ rozstrzygniecia Sadu, ktérych
jednoznaczne rozstrzygniecie jest konieczne. Rozstrzygniecie tej sprawy bedzie
mie¢ znaczenie dla praktyki sgdowej.” Wskazano, ze celowe jest ,kwestionowanie
granic stosowania art. 322 k.p.c. w kontekscie swobody sedziowskiej w
ksztattowaniu wtasnego przekonania, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. oraz ustalenie
zakresu stosowania art. 231 k.p.c. na uzytek tej sprawy, przy braku uzasadnienia
umozliwiajgcego przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Zaskarzony wyrok, podobnie
jak wyrok sgdu | instancji pozbawiony jest nalezytego uzasadnienia,

umozliwiajgcego kontrole procesu rozumowania sgdu pod katem prawidtowosci



stosowania art. 322 k.p.c.”. Wskazano, ze ,...istnieje potrzeba jasnego okreslenie
zakresu stosowania art. 322 k.p.c. i art. 231 k.p.c., ktore sad stosowat dostrzegajgc
trudnosci dowodowe i niemoznos¢ dokonania ustalen na podstawie art. 233 § 1
k.p.c...”.

W ocenie autora skargi Sgd odwotawczy bez nalezytego uzasadnienia, z
naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. i w sposéb uniemozliwiajgcy przeprowadzenie
kontroli kasacyjnej pominat, podniesiony w postepowaniu odwotawczym przez
apelujgcg pozwanag, zarzut sprzecznosci wewnetrznej wyroku sgdu | instancji, ktory
w pkt VII wyroku okreslit wynagrodzenie powoda na poziomie wynagrodzenia
minimalnego, zas w pkt Il za podstawe swoich ustalen przyjat kwote wyzsza,
zasgdzajgc dochodzong przez powoda kwote mimo, ze powdd otrzymywat i
kwitowat wynagrodzenie w kwocie wyzszej wraz z dodatkiem za prace w godzinach
nocnych. Wewnetrzna sprzecznos¢ wyroku, przy braku nalezytego uzasadnienia,
powinna by¢ eliminowana z orzeczen sagdowych. Jest to wiec istotny argument
przemawiajgcy za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania. Ponadto w
zaskarzonym wyroku nie okreslono czy sad odwotawczy w punkcie | orzekt takze o
kwocie 5.400 zt, tj. czy rozpoznat w catosci apelacje, ktérg zaskarzono wyrok w
catosci i wnioskowano o jego zmiane przez oddalenie powoddztwa. W tym zakresie
brak jest uzasadnienia. Redakcja punktu | wyroku jest niejasna, mimo ze suma
kwot wymienionych po doliczeniu kwoty. 5.400 zt jest zgodna z okreslong w wyroku
kwotg 26.579,81 zt. W uzasadnieniu wyroku tego nie wyjasniono. Sad Il instanciji
zobowigzany byt do rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie materiatu
oraz jego wiasnej oceny, przy uwzglednieniu art. 233 § 1 k.p.c. W ocenie autora
skargi istnieje ,istotne zagadnienie prawne i zachodzi potrzeba dokonania wyktadni
art. 189 k.p.c.”. Wskazano, ze ,zasgdzenie przez sad tytutem wynagrodzenia za
prace w godzinach nadliczbowych kwoty 18.868,10 zt przy Zzadaniu powoda
zasgdzenia z tego tytutu kwoty 18.075,99 zt jest zasgdzeniem ponad Zzgdanie i
stanowi naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. Skarzagcy ma oczywiscie na uwadze wywod
sgdu na str. 10 uzasadnienia, ze powod zgdat zasgdzenia kwoty netto, a sad
zasgdzit kwote brutto, jednak w petitum wyroku tego nie okreslono. Wydaje sie, ze
jest to takze argument przemawiajgcy za potrzebg przyjecia kasacji do rozpoznania

celem rozstrzygniecia tej kwestii z poszanowaniem zasady nominalizmu”.



W ocenie autora skargi ,w S$wietle podniesionych wyzej okolicznosci,

niniejsza skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie ,istniejg istotne zagadnienia
prawne” (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzaca
wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w
art. 398°§ 1 pkt 1i 4 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 Kk.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktorego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia

prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowaC wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie za$ w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymadg ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzic, ze
autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnych zagadnien
prawnych sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przede wszystkim
przedstawione w uzasadnieniu wniosku kwestie ogranicza tylko swoistej
sygnalizacji niesprecyzowanych blizej probleméw dotyczacych miedzy innymi:

ustalenia ,zakresu stosowania art. 231 k.p.c. na uzytek tej sprawy”, czy potrzeby



.Jjasnego okreslenia zakresu stosowania art. 322 k.p.c. i art. 231 k.p.c....”, czy tez
istnienia istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby dokonania wykfadni art. 189
k.p.c. Brakuje — w takim ujeciu uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania
rozpatrywanej skargi kasacyjnej — odpowiedniej jurydycznej argumentacji, ktorg
wykazanoby, Zze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)

okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga



kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7
stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Autor rozpatrywanej skargi — w prébie wykazania oczywistej zasadnosci jego
skargi kasacyjnej — ogranicza sie do przedstawienia argumentacji bedgcej w istocie
powtdrzeniem uzasadnienia zarzutow podstawy skargi kasacyjnej. Brakuje
odpowiedniego wywodu zawierajgcego argumentacje, ktérg autor skargi wykazatby
walor oczywistej zasadnosci jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. w kontekscie wykazania naruszenia przepisow prawa procesowego
majgcego istotny wptyw na wynik sprawy (por. art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Zasadnicza wadliwos¢ wniosku o przyjecie do rozpoznania rozpatrywanej
skargi kasacyjnej polega jednak na tym, ze twierdzenia o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej autor skargi wigze z naruszeniem wskazanych przepisow prawa,
na tle ktérych jednoczesnie pojawiajg sie zagadnienia prawne.

Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby SwiadczyC naruszenie przepisow prawa, ktérych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10,
LEX nr 1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13,
LEX nr 1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze fgczenie przestanki
oczywistej zasadnos$ci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego

postanowienia Sgd Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sgd



Najwyzszy zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi wystepujacymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne,
potrzeba wyktadni przepiséw prawa) generalnie wyklucza mozliwo$¢é oczywistej
zasadnosci skargi. Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika
2008 r., Il PK 158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie
krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny
skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje,
w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak
powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
podziela przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



