Sygn. akt Il PK 165/16

POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko B. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.
0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt XXI Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt XXI Pa (...), Sgd Okregowy —
Sad Pracy w W. — w sprawie z powddztwa J. S. przeciwko B. Spoétce z o.o. wW. o
wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych — oddalit apelacje strony
pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w W. z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt VII P (...), ktérym Sad Rejonowy — po
ponownym rozpoznaniu sprawy — zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote
19.465,80 zt tytutem wynagrodzenia za styczen 2005 r., kwote 10.702,13 zt tytutem
wynagrodzenia za luty 2005 r., kwote 12.92548 zt tytutem wynagrodzenia za
marzec 2015 r., odsetki ustawowe od wszystkich powyzszych kwot biegngce od
dwudziestego dziewigtego dnia kazdego miesigca odnosnie stycznia i marca 2005 r.
i od pierwszego marca 2005 r. odnosnie lutego 2005 r., az do daty zaptaty tych

kwot oraz kwote 2700 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za obie



instancje. Sad Rejonowy oddalit powddztwo w zakresie lutego i marca 2005 r.,
nakazat sciggng¢ od B. Spdtki z 0.0. w W. na rachunek Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w W. kwote 10.148,49 zt tytutem nieuiszczonych wydatkéw w sprawie
i kwote 2.155 zt tytutem optaty stosunkowej od sumy zasgdzonych roszczen,
wydatki w pozostatym zakresie przejeto na rachunek Skarbu Panstwa oraz
wyrokowi nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 27.000 zi.
Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego strona pozwana zaskarzyla skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
na przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W ocenie autora
skargi w niniejszej sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia prawne: ,czy
wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych kierownika wyodrebnionej
komoérki organizacyjnej (jak rowniez pracownika zarzgdzajgcego w imieniu
pracodawcy zaktadem pracy) moze byC realizowane (ksztattowane) w ramach
otrzymywanego wynagrodzenia zasadniczego lub innych naleznosci ze stosunku
pracy (np. premii uznaniowej).”; ,czy wyptata $wiadczenia okreslonego w
porozumieniu rozwigzujgcym umowe o prace (skracajgcym okres wypowiedzenia)
moze zostac zaliczona w kazdym przypadku na poczet roszczen ze stosunku pracy
dochodzonych na drodze sgdowej, gdy w porozumieniu zastrzezono, ze wyptata
danego Swiadczenia wyczerpuje roszczenia pracownika ze stosunku pracy, czy
wymaga to szczegoétowej wyktadni porozumienia (umowy) pod katem roszczen
objetych zakresem takiego porozumienia (umowy) lub wyktadni zwrotu ,roszczenia

wynikajgce ze stosunku pracy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej
w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktorego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢ sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);



3) pozostawaC w zwigzku 2z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotno$¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do ogolnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Uwzgledniajgc przedstawione zatozenia interpretacyjne nalezy stwierdzi¢, ze
autor rozpatrywanej skargi kasacyjnej nie przedstawia istotnych zagadnien
prawnych sprawy w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przede wszystkim
przedstawione w uzasadnieniu wniosku kwestie ogranicza tylko do ogdlnikowych
(retorycznych) pytan; postawione pytania nie sg powigzane w swojej konstrukcji z
zadnym przepisem (przepisami) prawa, ktérych dotyczg. Tak w tresci samych pytan
jak i w obszernym uzasadnieniu wniosku brakuje odpowiedniej jurydycznej
argumentacji, ktérg wykazanoby, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Autor skargi w
uzasadnieniu wniosku powotuje szereg orzeczen Sadu Najwyzszego. Nie odnosi
jednak przedstawionych poglgdéw judykatury do stanowiska zaskarzonego wyroku
w zakresie analiz interpretacyjnych przepisow prawa przedstawionych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. w zakresie oceny
spornych w sprawie roszczen powoda. Uzasadnienie wniosku nie uwzglednia w
ogoble w swojej konstrukcji stanowiska zaskarzonego wyroku w zakresie oceny
sygnalizowanych problemow.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.






