Sygn. akt Il PK 164/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko [...] S. Spotka z 0.0. w W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 listopada 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 120 zt (sto
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. VII Wydziat Pracy wyrokiem z dnia 7 marca 2013 r.,
po rozpoznaniu apelacji powoda M. K. z dnia 11 stycznia 2013r. i z dnia
14 stycznia 2013 r. od wyroku Sadu Rejonowego w W. IV Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 30 pazdziernika 2012 r., oddalit apelacje
z dnia 14 stycznia 2013 r. (pkt | wyroku), ponadto zmienit zaskarzony wyrok w jego
pkt 2 co do orzeczenia o kosztach w ten sposob, ze zasgdzong od powoda
narzecz strony pozwanej [...] S. Spotki z 0.0. w W. kwote obnizyt do 77 z,
a dalej idgcg apelacje z dnia 14 stycznia 2013 r. oddalit (pkt Il wyroku) oraz zasgdzit



od powoda na rzecz pozwanej 120 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwotawczym (pkt 11l wyroku).

W uzasadnieniu Sgd Okregowy uznat apelacje powoda zasadng jedynie w
czesci dotyczgcej kosztdéw postepowania, natomiast podzielit ocene Sadu
Rejonowego, Ze zachowanie powoda w trakcie zdarzenia z dnia 6 czerwca 2011 r.
stanowito ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkow pracowniczych
uzasadniajgce rozwigzanie z nim umowy o prace bez wypowiedzenia w trybie art.
52 § 1 pkt 1 k.p. i w tym zakresie oddalit apelacje powoda.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie nastepujgcych przepiséw:
1/ art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § k.p.c., ,ktdre to uchybienie mogto mieé
istotny wptyw na wynik”, 2/ art. 233 § k.p.c. w zw. z art. 391 § k.p.c., 3/ art. 378 § 1
k.p.c., ,ktore to uchybienie mogto miec¢ istotny wptyw na wynik”, 4/ art. 381 k.p.c. i
art. 382 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c., ,ktére to uchybienie mogto miec istotny
wptyw na wynik”, 5/ art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, ,ktére to uchybienie mogto mie¢
istotny wptyw na wynik”, 6/ art. 52 § 1 k.p. w zwigzku z art. 100 § 1i 2 k.p., ,poprzez
ich niewtasciwe zastosowanie, przez co zaskarzone orzeczenie nie odpowiada
prawu”, 7/ art. 8 k.p. ,poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, przez co zaskarzone
orzeczenie nie odpowiada prawu”, 8/ art. 52 § 1 k.p. w zwigzku z art. 100 § 1 i 2
k.p. ,poprzez ich btedng wyktadnie, przez co zaskarzone orzeczenie nie odpowiada
prawu”, 9/ art. 52 § 2 k.p. ,poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, przez co
zaskarzone orzeczenie nie odpowiada prawu’.

Zdaniem skarzgcego, okolicznoscig uzasadniajgcg przyjecie skargi do
rozpoznania jest jej oczywista zasadnos¢ ze wzgledu na ,lakonicznos¢ i
szczatkowos¢ uzasadnienia” wyroku Sgdu Okregowego, co ,przejawia sie rowniez
w objetosci uzasadnienia zaskarzonego” orzeczenia. W ocenie skarzgcego istnieje
rowniez potrzeba wykfadni art. 233 § 1 k.p.c., majgca ,ujednolici¢ stanowisko w
kwestii dopuszczalnosci wskazywania art. 233 § 1 k.p.c. w charakterze podstawy
kasacyjnej”.

W konsekwencji skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu lub innemu
sgdowi rownorzednemu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i wyroku

Sadu Rejonowego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgcy



domagat sie takze zasgdzenia na jego rzecz od pozwanej kosztow procesu, w tym
takze kwoty 1.500 zt z tytutu kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
kasacyjnym.

W odpowiedzi na skarge pozwana wniosta o sprawdzenie przez Sad
wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanej w skardze kasacyjnej, o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, a takze o zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztdw zastepstwa procesowego wg norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiesiona skarga nie nadawata sie do przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywacg, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie - zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze ze wzgledu na
sformutowane w ustawie wymagania, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez
Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony potrzebg wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci oraz twierdzenie o oczywistym uzasadnieniu skargi.
Tymczasem, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadno$s¢ wymaga
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na ich oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez wnikania w szczegdty sprawy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,

LEX nr 82274), co jest mozliwe wtedy, gdy kwalifikowane naruszenie podstaw



skargi kasacyjnej nie wymaga dokonywania ponownej lub pogtebionej analizy
prawnej lub prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca
2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898439, a takze postanowienie tego Sgadu z dnia 2
sierpnia 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898318). Oznaczafo to, ze twierdzenie
skarzgcego o0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej bytoby
uzasadnione tylko wtedy, gdyby zaskarzone orzeczenie byto ewidentnie sprzeczne
z obowigzujgcymi standardami orzekania i zostato wydane po dokonaniu
oczywiscie btednej wyktadni lub wadliwego zastosowania prawa, jezeli wady te
bylyby widoczne prima facie (,na pierwszy rzut oka”), tj. bez wnikania w szczegoty
sprawy i bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy prawniczej zebranego w
sprawie materiatu dowodowego. W ocenie Sadu Najwyzszego, zaskarzone
orzeczenie nie bylo dotkniete tego rodzaju kwalifikowang wadg prawng, ktéra
mogtaby by¢ uznana za elementarng lub oczywistg. Przeciwnie, w sprawie
oczywiste byto, ze zaistnialy podstawy do stwierdzenia ciezkiego naruszenia przez
skarzgcego podstawowych obowigzkéw pracowniczych. Niewatpliwie, za ciezkie
naruszenie tych obowigzkéw mozna byto uzna¢ zachowanie skarzgcego w dniu 6
czerwca 2011 r., ktory zlekcewazyt polecenie sprawdzania temperatury piecyka i
nieprzekraczania jej powyzej 60°C, co grozito uszkodzeniem ptytki spawalnej i dalej
pracowat ,w sposoOb przez siebie ustalony”, a w reakcji na zwrécong mu uwage
»,podniost gtos i zaczat obrazac przetozonego, a nastepnie jego zone uzywajgc przy
tym stow wulgarnych”. Takie zachowanie bez watpienia zaktdcito spokoj w miejscu
pracy, a przede wszystkim byto oczywiscie niedopuszczalng reakcjg na polecenie
przetozonego dotyczgce wykonywania pracy zgodnie z zasadami bhp.

Odnosnie do wskazanej w skardze potrzeby wyktadni art. 233 § 1 k.p.c.
nalezy wskazaé, ze zgodnie z jednolitym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, art.
233 § 1 k.p.c. okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i dlatego nie
moze by¢ podstawg zarzutu skargi kasacyjnej (zob. art. 3982 § 3 k.p.c. oraz wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2011 r., || UK 205/10, LEX nr 785670, z dnia
22 kwietnia 2010 r., Il UK 84/09, LEX nr 602075; z dnia 7 kwietnia 2010 r., 1l UK
177/09, LEX 599767; z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 260/09, LEX 590229; z 18
lutego 2010 r., 1l SK 24/09, LEX 578155; z dnia 20 stycznia 2010 r., Il PK 178/09,
LEX nr 577829 z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06 LEX Nr 230204). W



konsekwencji, wbrew twierdzeniom skarzgcego, nie ma potrzeby ,ujednolicenia
stanowiska w kwestii dopuszczalnosci wskazywania art. 233 § 1 k.p.c. w
charakterze podstawy kasacyjnej”.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekajgc o kosztach zastepstwa procesowego w

zgodzie z art. 98 k.p.c.

aw



