Sygn. akt Il PK 163/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powoédztwa G. G.

przeciwko W. [...] Spdtce z 0.0. z siedzibg w D.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 listopada 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 7 lutego 2013 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zi
(dziewigeéset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2013 r. Sgd Okregowy w W. VIl Wydziat Pracy,
po rozpoznaniu apelacji powoda G. G. od wyroku Sgdu Rejonowego w W.
IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29 pazdziernika 2012 r.,
oddalajgcego powddztwo, zmienit ten wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej
W. [...] Spétki zo.0. z siedzibg w D. na rzecz powoda kwote 48.697 zt
(pkt I wyroku), nakazat pozwanej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu
Rejonowego w W.) kwote 2.438,80 zt tytutem optaty sgdowej, od uiszczenia ktérej
powdd byt zwolniony (pkt Il wyroku) oraz zasgdzit od pozwanej na rzez powoda
kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za obie instancje

(pkt 111 wyroku).



W uzasadnieniu Sgd Okregowy uznat, ze o ile Sad Rejonowy prawidtowo
przyjat, iz na podstawie § 4 ust. 1 umowy o zakazie konkurencji pozwana mogta
skutecznie wypowiedzie¢ te umowe, a zwtoka w wyptacie odszkodowania za
listopad nie spowodowata ustania zakazu konkurencji, to przyjecie przez Sad
pierwszej instancji, ze wypowiedzenie umowy zwolnito pozwang z obowigzku
wyptaty odszkodowania naruszato art. 101> § 2 k.p. Literalna wyktadnia tego
przepisu prowadzi bowiem do wniosku, ze ,zakohczenie obowigzku zakazu
konkurencji powoduje jedynie utrate mocy zobowigzania pracownika do
niepodejmowania dziatalnosci konkurencyjnej a nie wszystkich zobowigzan
wynikajgcych z umowy”. W przedmiotowej sprawie ,strony umowity sie zgodnie
jedynie co do mozliwosci wypowiedzenia przez pozwang umowy O zakazie
konkurencji przed uptywem terminu na jaki zostata zawarta”, ale réwnoczesnie
umowa ta nie zawiera postanowien dotyczgcych odstgpienia przez pracodawce od
obowigzku zaptaty odszkodowania, przeto wobec tresci art. 1012 k.p. nie byto
podstaw prawnych do odmowy wyptaty odszkodowania.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie przepiséw prawa
materialnego przez btedng wykiadnie i niewtasciwe zastosowanie: 1/ art. 1012 § 2
k.p. przez przyjecie, ,ze wypowiedzenie przez skarzgcg umowy o zakazie
konkurenciji po ustaniu stosunku pracy, mimo ze strony umowy zawarty w jej tresci
klauzule dopuszczajgcg mozliwos¢ jej wypowiedzenia przez pracodawce za
jednomiesiecznym okresem wypowiedzenia, nie prowadzi do jej rozwigzania i w
konsekwencji skarzgca jest zobowigzana do zaptaty powodowi odszkodowania za
okres po uptywie okresu wypowiedzenia”, 2/ art. 353 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.
przez przyjecie, ze strony umowy o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy
powinny ,w celu umozliwienia skarzgcej dokonania skutecznego rozwigzania za
wypowiedzeniem umowy o zakazie konkurencji zawrze¢ w umowie dodatkowy
zapis o tym, ze wypowiedzenie przez skarzgcg umowy bedzie skutkowac
odstgpieniem przez nig od obowigzku wyptaty odszkodowania, mimo ze tresé
umowy fgczgcej strony jest dopuszczalna, prawidtowa i nie sprzeciwia sie
wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego”.

Jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania wskazano

na jej ,0czywiste uzasadnienie” ze wzgledu na razgce naruszenie art. 1012 § 2 k.p.,



ktory w zaden sposob nie zakazuje stronom umowy o zakazie konkurenciji
dokonania ustalen zgodnych z ich wolg w zakresie terminu jej obowigzywania,
mozliwosci jej wypowiedzenia i zwolnienia pracodawcy z obowigzku wyptaty
odszkodowania w sytuacji rozwigzania umowy przez pracodawce za
wypowiedzeniem, a takze na oczywiste naruszenie art. 353! k.c. w zwigzku z
art. 300 k.p. przez ingerencje w tres¢ umowy tgczgcej strony, ktore ,w sposob jasny
i precyzyjny (w § 4 ust. 1) przewidziaty mozliwos¢ jej rozwigzania przez
pracodawce za wypowiedzeniem, uznajgc w ten sposob, ze wypowiedzenie nie
odniosto ustalonego przez strony skutku w postaci rozwigzania umowy”.

Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i oddalenie
apelacji powoda oraz o zasgdzenie od niego na rzecz skarzgcej kosztow
dotychczasowego postepowania, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego za
postepowanie przed Sagdami pierwsze] i drugiej instancji, a takze kosztéw
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych. Na podstawie art. 415
k.p.c. skarzgca wniosta ,,0 orzeczenie obowigzku zwrotu przez powoda spetnionego
na jego rzecz przez skarzgcg swiadczenia, to jest kwoty 51.459 zt wynikajgcej z
punktu | i Ill zaskarzonego wyroku oraz o orzeczenie o obowigzku zwrotu przez
Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w W. spetnionego na jego rzecz przez skarzgcg
Swiadczenia, to jest kwoty 2.438,80 zt wynikajgcej z punktu Il zaskarzonego
wyroku”.

W odpowiedzi na skarge powdd wnidst o odmowe przyjecia skargi do

rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata oparta wytgcznie na twierdzeniu o rzekomo
oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej i to bez zarzutu naruszenia
art. 65 k.c. w zwigzku z art. 101> § 2 k.p., ktéry miatby polega¢ na wadliwej
wyktadni spornego postanowienia umowy o zakazie konkurencji. Brak adekwatnego
zarzutu dokonania wadliwej wyktadni tego spornego uzgodnienia stron umowy o
zakazie konkurencji dyskwalifikuje wniesiong skarge, poniewaz rozpoznajgcy

sprawe Sad Okregowy rozstrzygngt spér w oparciu o niezakwestionowany w



skardze kasacyjnej sposob wyktadni tresci kontestowanego postanowienia, ktore
Sad ten zinterpretowat w ten sposob, Zze uzgodnione wypowiedzenie umowy o
zakazie konkurencji na podstawie § 4 ust. 1 umowy w zwigzku z art. 1012 § 2 k.p.
prowadzito wytgcznie do zwolnienia pracownika z obowigzku powstrzymywania sie
od podejmowania dziatalnosci konkurencyjnej, ale nie zwalniato pracodawcy z
obowigzku dalszego wyptacania pracownikowi ustalonego w umowie
odszkodowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dna 24 maja 2011 r., | PK 298/10,
LEX nr 964539). Tak dokonanej wyktadni nie mozna oceni¢ jako oczywiscie
niezasadnej takze dlatego, ze podwazenie przyjetej przez Sgd drugiej instancji
interpretacji nie bylo mozliwe bez kasacyjnego zarzutu naruszenia przepisow o
wyktadni oswiadczen woli zawartych w spornym postanowieniu umowy o zakazie
konkurencji (art. 65 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.), ktérego zabrakio w skardze
kasacyjnej. Sgd Najwyzszy nie moze domyslaé sie ani wyrecza¢ skarzgcego z
obowigzku wskazania adekwatnych podstaw skargi kasacyjnej oraz ich
uzasadnienia. W konsekwencji wniesiona skarga kasacyjna w zadnym razie nie
byta oczywiscie uzasadniona w rozumieniu tej kwalifikowanej cechy wedle
utrwalonego orzecznictwa, ktére przyjmuje, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ wymaga wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
ich oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej i bez wnikania w szczegdty sprawy (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).
Stwierdzenie takiej kwalifikowanej wady jest mozliwe tylko wtedy, gdy naruszenie
sformutowanych podstaw skargi kasacyjnej nie wymaga dokonywania ponownej, w
tym pogtebionej analizy prawnej lub prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898439, a takze
postanowienie tego Sgdu z dnia 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898318).
Tego rodzaju kwalifikowana zaskarzanego wyroku powinna by¢ widoczna od razu
bez potrzeby dokonywania ponownej szczegétowej weryfikacji prawnej zebranego
w sprawie materialtu dowodowego, ktéry Sad drugiej instancji ocenit wedle

dokonanej wyktadni spornego postanowienia umowy o zakazie konkurenciji, ktéra to



interpretacja nie spotkata sie z adekwatnymi lub ,oczywiscie” uzasadnionymi

podstawami ani kwalifikowang krytykg skargi kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji
(art. 398° § 2 k.p.c.), orzekajagc o kosztach postepowania kasacyjnego na

podstawie art. 98 k.p.c.

aw



