Sygn. akt Il PK 146/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa D. J.

przeciwko P. [...]w K. S.A.

0 zadosc¢uczynienie w zwigzku z mobbingiem ,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 13 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 listopada 2014 r., sygn. akt lll Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacej kosztami zastepstwa procesowego strony
pozwanej w postepowaniu kasacyjnym,

2. oddala wnioski petnomocnika z urzedu skarzacej o
przyznanie mu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem
z dnia 25 listopada 2014 r. oddalit apelacje powddki D. J. od wyroku Sagdu
Rejonowego w K. z dnia 9 lipca 2014 r., oddalajgcego powddztwo skierowane
przeciwko pozwanemu P. [...] w K. S.A. o zadoséuczynienie ,w zwigzku z
mobbingiem”, a ponadto Sady obu instancji orzekly o przyznaty petnomocnikowi z
urzedu powodki nalezne mu koszty nieoptaconej pomocy prawnej. W sprawie tej

Sady obu instancji zgodnie ocenity zebrany w sprawie materiat dowodowy, z



ktérego wynikato, Zze okolicznosci odczuwane przez powddke jako mobbing
pozwanego pracodawcy nie miaty cech, rozmiaru ani natezenia wymaganych tak
dokonanej ich kwalifikacji prawnej, ktéra spowodowata negatywny ich osgd na
gruncie kodeksowej definicji mobbingu z art. 94° § 2 k.p. W szczegdlnosci
subiektywne odczucia powodki wynikaty ,z nadmiernej wrazliwosci pracownika” i
,nie miaty na celu jej ponizenia ani obrazenia”, a ,mobbing to co$ wiecej niz tylko
zta atmosfera w pracy, okazjonalne niesprawiedliwe traktowanie czy ztosliwa
plotka”.

W skardze kasacyjnej od punktu | i Il zaskarzonego wyroku petnomocnik z
urzedu skarzgcej zarzucit naruszenie przepiséw prawa procesowego: 1/ art. 378 w
zwigzku z art. 217 i 227 k.p.c. przez niewyjasnienie przez Sad pierwszej instancji
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy oraz oddalenie wniosku o uzupetniajgce
przestuchanie skarzgcej ,na ostatniej rozprawie przez co strona nie mogta odniesc
sie do catoksztattu materiatu dowodowego”; 2/ art. 378 w zwigzku z art. 233 k.p.c.
przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego; 3/ art. 378 w
zwigzku z art. 328 k.p.c. ze wzgledu na braki uzasadnienia, co ,uniemozliwia
kontrole prawidtowosci rozstrzygniecia”, a ponadto naruszenie prawa materialnego
- art. 94°§ 2 k.p. przez jego niezastosowanie w okolicznosciach sprawy, w ktorej
przetozony skarzgcej wydawat jej polecenia ,podniesionym gtosem”, zarzucat
nieudolne wykonywanie pracy ,mimo braku podstaw”, uzywat stow wulgarnych i
grozit ,usunieciem z pracy w sytuacji wystgpienia u pracownika czasowej
niezdolnosci do pracy” lub zwracat sie ,w sprawach niedotyczgcych obowigzkéw
pracownika”. Autor skargi kasacyjnej wnidst o przyjecie jej do rozpoznania ,z uwagi
na fakt, iz jest oczywiscie uzasadniona”, wskazujgc na pominiecie ,faktu naruszenia
procedury przez Sad pierwszej instancji’. W konsekwencji domagat sie uchylenia
kontestowanego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., ewentualnie zmiany zaskarzonego wyroku
i zasgdzenia ,cafosci zgdanej przez powoda kwoty, a takze ,zasgdzenia” od
Skarbu Panstwa na jego rzecz kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzgcej w postepowaniu kasacyjnym, ktore nie zostaty optacone w zadnej czesci,

ponadto zasgdzenia ,od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztéw procesu” i



ponownie zasgdzenie na rzecz petnomocnika powodki ,kosztdw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu nie optaconej w zadnej czesci”.

W odpowiedzi na skarge pozwana wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie od
skarzgcej kosztow procesu, w tym Kkosztow zastepstwa adwokackiego w

postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Utomnie skonstruowana, a przez to oczywiscie bezzasadna skarga
kasacyjna nie mogta by¢ przyjeta do merytorycznego rozpoznania. Jej polemiczne
zarzuty proceduralne i to skierowane gtéwnie przeciwko naruszeniu procedury
przez Sad pierwszej instancji, ktory zresztg szczegétowo i wnikliwie ocenit zebrany
w sprawie materiat dowodowy, usuwaly sie spod rozeznania kasacyjnego
stosownie do dyspozyciji art. 3982 § 3 k.p.c., ktory wyraznie stanowi, ze podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow. W konsekwenciji polemiczne proceduralne zarzuty kasacyjne wykluczaty
mozliwos¢ i potrzebe ustosunkowywania sie do odmiennych twierdzen faktycznych
skarzgcej oraz dokonywania oczekiwanej przez nig oceny dowoddw na gruncie
wigzgcych i miarodajnych dla Sgdu Najwyzszego ustalen faktycznych, ktére zostaty
przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku juz dlatego, ze w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotywanie nowych faktéw lub dowoddw (art.
398 § 2 k.p.c.) ani ich ponowna weryfikacja prawna (art. 398% § 3 k.p.c.),
zwilaszcza oparta na polemicznej ocenie skarzgce,.

Chybione i bezpodstawny byt zarzut naruszenia art. 328 k.p.c i to bez
wskazania jego konkretnej jednostki redakcyjnej (paragrafu), tym bardziej ze
kontestowane uzasadnienie stanowito dopuszczalne wszechstronne powielenie i
ocene prawng zebranego w sprawie materiatu dowodowego przez Sad pierwszej
instancji, ktére podzielit Sgd drugiej instancji w sposob, ktéry w zadnym razie nie
uprawniat do postawienia wniosku o rzekomej oczywistosci wniesionej skargi
kasacyjnej. Tak kwalifikowana wada powinna by¢ bowiem widoczna primae facie, tj.
razu i bez potrzeby wnikania w istote sprawy lub bez potrzeby ponownej weryfikacji

odmiennych twierdzen skarzgcej lub polemicznej oceny dowoddéw i ustalania



okolicznosci, ktore w ocenie skarzgcej nie zostaty nalezycie wyjasnione. W
konsekwencji Sgd Najwyzszy uznat, iz skarga kasacyjna oparta na twierdzeniu o jej
rzekomej oczywistosci nie potwierdzita takiej kwalifikowanej wady zaskarzonego
wyroku, nie wspominajgc o co najmniej nieczytelnym wniosku o zasgdzenie ,,od
uczestnika na rzecz wnioskodawcy” kosztéw procesu oraz o ,podwdjnym zgdaniu”
zasadzenia na rzecz petnomocnika skarzacej kosztow pomocy prawnej w
postepowaniu kasacyjnym, ktore w sprawie nie przystugujg za udzielenie
nieprofesjonalnej pomocy prawnej w postaci ,utomnej” skargi kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c, oddalajgc wnioski petnomocnika z urzedu skarzgcej o
przyznanie kosztéw nieprofesjonalnie udzielonej pomocy prawnej, bez obcigzania
skarzgcej kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej (art. 102 k.p.c.),
bo ta uzyskata wystarczajgce istotne koszty zastepstwa procesowego w

postepowaniach przed Sgdami pierwszej i drugiej instanciji.



