Sygn. akt Il PK 145/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z powoédztwa S. L. przeciwko Stowarzyszeniu N. w W.

0 wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 stycznia 2015 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 9 stycznia 2014 r., sygn. akt XXI Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 900 zi
(dziewigéset) tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. powotanie sie przez
skarzgcego na jakiekolwiek wzgledy, ktére w jego ocenie uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania. Argumentacja uzasadniajgca taki wniosek powinna

nawigzywa¢ do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu



(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., 1| CSK 65/06, LEX nr
189753).

Jako okoliczno$¢ majgcg uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy — z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — wskazat, ze
wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledna to, ze wyrok
zostat oparty na oczywiscie btednym rozumieniu opinii biegtego sadowego poprzez
nadanie opinii tej waloru potwierdzenia roszczenia powddki, podczas gdy opinia ta
zostata sporzgdzona wytgcznie w celu hipotetycznego wyliczenia wartosci
roszczenia na wypadek, gdyby Sad uznat powddztwo za udowodnione.

Powotana przez skarzgcego okoliczno$¢ nie uzasadnia — w ocenie Sadu
Najwyzszego — przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
musi zawiera¢ odpowiedni wywod prawny zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawieniu Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sad
odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9
maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie nie mogg powotywac sie li tylko na
wskazane podstawy kasacyjne (art. 3984 § 2 k.p.c.), lecz musi pozostawaé w
$cistym zwigzku z art. 398° § 1 k.p.c., wedlug ktérego Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepujg wskazane wyzej
okolicznosci, za$ rzeczg skargi jest przekonanie Sgdu Najwyzszego, ze powyzsze
okolicznosci wystepujg. A contrario, gdy brak jest takiej okolicznosci, Sad
Najwyzszy uprawniony jest do odrzucenia skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.).
Zatem whniosek z art. 398* § 2 k.p.c. rozumiany wasko jako zgdanie przyjecia skargi
kasacyjnej bez gtebszego uzasadnienia i odniesienia sie do okolicznosci
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. nie moze by¢ oceniany jako spetnienie
wszystkich wymogdw skargi z art. 398 k.p.c. Tak wgsko rozumiany wniosek bytby
zresztg zbedny bowiem jesli skarga kasacyjna w ogole jest przez strone wniesiona
to jest oczywistym, Zze strona oczekuje jej przyjecia. Argumentow za istnieniem
wskazanych przestanek przedsgdu nalezatoby zatem poszukiwaé w innych
elementach konstrukcyjnych skargi, tj. w podstawach kasacyjnych i ich

uzasadnieniu. Nie jest to jednak rolg Sadu Najwyzszego na tym etapie



postepowania kasacyjnego. Nie jest bowiem mozliwe, przy uzasadnianiu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, odwotanie sie wprost do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie oraz sformutowanie wniosku o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie stanowig dwa odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjne;.
Skarga nie wskazuje rowniez w dostatecznym stopniu ,oczywistosci” naruszenia
wyrokiem Sadu drugiej instancji prawa; uzasadnienie tego wyroku odpowiada
wymaganiom art. 328 § 2 k.p.c. - wyjasnia podstawe faktyczna i prawng
rozstrzygniecia, wobec czego nie mozna zarzuci¢ ,oczywistosci” naruszenia
postrzeganej jako prima facie, (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Przedstawiony wniosek
takiej oczywistosci nie wykazuje.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



