Sygn. akt Il PK 131/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powodztwa H. F.

przeciwko Z. Sp. zo.o. wW., A. Sp. z 0.0. z siedzibg w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 listopada 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w w. nakazem zaptaty z dnia 5 sierpnia 2014 r. nakazat
stronie pozwanej — Z. Spétka z 0.0. w W., aby zaptacita powodowi kwote 38.000 zt
wraz z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia za prace. Pozwana ztozyta
sprzeciw od tego nakazu. Sgd Rejonowy wezwat pozwang do uzupetnienia jego
brakéw formalnych poprzez ziozenie odpisu sprzeciwu oraz wskazanie
umocowania do wystepowania w sprawie prezesa pozwanej spotki. W odpowiedzi
strona pozwana ziozyta odpis sprzeciwu oraz odpis KRS, wskazujgcy na
umocowanie prezesa do reprezentowania innego podmiotu anizeli pozwana.
Powodd w dniu 16 grudnia 2014 r. ztozyt wniosek o odrzucenie sprzeciwu, bowiem
pozwana nie usuneta braku formalnego pisma procesowego. Sad uznat, ze

sprzeciw zostat wniesiony prawidtowo, przez co nakaz zaptaty utracit moc.



W wyroku z dnia 28 maja 2015 r. Sad Rejonowy wskazat, ze postanowit
odmowi¢ odrzucenia sprzeciwu strony pozwanej od nakazu, bowiem z pozyskanych
przez Sad informacji z rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego
wynika, ze prezes pozwanej spotki byt osobg uprawniong do jej samodzielnej
reprezentacji. Przedtozony przez strone pozwang sprzeciw nie zostat zatem
podpisany przez osobe do tej czynnosci nieuprawniong. Oddalit roszczenie powoda
0 wynagrodzenie, gdyz nie wykazat on, aby w spornym okresie nie otrzymywat
wynagrodzenia.

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2015 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 maja 2015 r. Zdaniem Sgdu
Okregowego, Sad Rejonowy mogt skorzystac z rejestru, ktory stanowi informacje
publiczng, celem przyspieszenia procedowania i nie powoduje to wadliwosci jego
decyzji o nie odrzuceniu sprzeciwu. Jego zdaniem Sgad Rejonowy prawidtowo ustalit,
ze w spornym okresie powdd otrzymywat wynagrodzenie.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu przepiséw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na wynik sprawy: art. 385 oraz art. 386 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 504 § 1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego skarga powinna byC przyjeta do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,, poniewaz jest oczywiscie uzasadniona.
Oczywista zasadno$¢ skargi wynika z nieuwzglednienia w postepowaniu
odwotawczym przez Sgd Okregowy przepisu art. 504 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji sprzeciw wniesiony przez strone
pozwang winien by¢ odrzucony, bowiem pozwany nie uzupetnit jego braku w
terminie. W ocenie skarzgcego naruszenie prawa procesowego w tym przypadku
nie budzi watpliwosci, pozostaje oczywiste i daje sie stwierdzi¢ przy wykorzystaniu
podstawowego instrumentarium prawniczego - poprzez jezykowg wykfadnie tresci

wymienionych uregulowan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Przywotane przez strone przyczyny przedsgdu nie sg wystarczajgce.
W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Kryterium
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga oceny podstaw skargi oraz ich
uzasadnienia. Swiadczy to o konieczno$ci cze$ciowo merytorycznej kontroli skargi
juz na etapie przedsgdu oraz wskazuje na prewencyjny charakter instytucji
wstepnego badania skargi kasacyjnej (T. Erecinski, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom |Ill. Postepowanie rozpoznawcze, wyd. V, red. T.
Erecinski). Oczywistg zasadno$¢ skargi bada sie zatem w granicach wskazanych w
niej zarzutéw.

Nieuwzglednienie w postepowaniu odwotawczym przez Sad Okregowy
przepisu art. 504 § 1 k.p.c. nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
zarzucane przez skarzgcego uchybienie, w postaci nieodrzucenia sprzeciwu od
nakazu zaptaty, miato miejsce w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym, nie zas
przed Sadem Okregowym. Nie mozna zatem skutecznie podnosi¢, ze przepis
art. 504 § 1 k.p.c. zostat naruszony przez Sgd Odwotawczy.

Niezasadne sg zarzuty naruszenia art. 385 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c.
ZauwazyC nalezy, ze przepisy art. 385 k.p.c. i art. 386 § 1 k.p.c. mogg zostaé
naruszone tylko wtedy, gdy Sad drugiej instancji oddala apelacje, mimo uznania jej
za zasadng lub odwrotnie, uwzglednia apelacje, mimo uznania jej za bezzasadng
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2006 r., | PK 305/05, LEX nr 395064).
Przytoczone przepisy sg adresowane do sadu drugiej instancji i przesgdzajg o tym,
w jaki sposéb ma on rozstrzygngé sprawe, jezeli stwierdzi, ze apelacja jest
bezzasadna, badz ze powinna by¢ uwzgledniona (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 marca 2011 r., Il PK 202/10, LEX nr 817516). Sad drugiej instancji nie narusza
natomiast art. 385 k.p.c., jezeli oddali apelacje na podstawie oceny, ze jest ona
bezzasadna, niezaleznie od twierdzenia strony, iz byta zasadna (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r., Il CNP 72/12, LEX nr 1360205). Nadto zarzut
naruszenia tych przepiséw nie moze by¢ samodzielng podstawg skargi kasacyjnej,
co Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat (por. postanowienie z dnia 2 grudnia
1997 r., | PKN 403/97, OSNAPIUS 1998 nr 20, poz. 602). Taka sytuacja ma



miejsce w rozstrzyganej sprawie. Skarzgcy wskazuje, co prawda jako podstawe
skargi naruszenie przepiséw art. 385 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 504 § 1 k.p.c., ale naruszenie tego ostatniego przepisu nie moze zostaé
przypisane Sgdowi odwotawczemu.

Naruszenie przepiséw prawa procesowego tylko wowczas moze stanowic
skuteczng podstawe kasacyjng, gdy wykazany zostanie jego wptyw na
rozstrzygniecie sprawy. Przez taki wplyw nalezy rozumie¢ nie tylko, ze dane
uchybienia bezposrednio Iub posrednio miaty lub mogly mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie sprawy, ale i ze byty tego rodzaju lub wystgpity w takim natezeniu,
iz uksztattowaty lub mogty uksztattowac¢ treS¢ zaskarzonego orzeczenia (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2016 r., IV CSK 669/15, LEX nr 2147286).
Jezeli nie doszto do tego rodzaju naruszenia, nie mozna tym bardziej twierdzic, ze
skarga oparta wylgcznie na rzekomym naruszeniu przepisow postepowania jest
oczywiscie uzasadniona.

Sumg przedstawionych rozwazan jest konkluzja o niewystgpieniu przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Analiza akt i Srodka zaskarzenia nie upowaznia réwniez
do twierdzenia, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, doszto do niewaznosci postepowania,
czy tez skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



