Sygn. akt Il PK 127/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z powoédztwa Z. S.

przeciwko H. sp. zo0.0. w T. dawniej S. sp. zo.0. w T.

o zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w P. po rozpoznaniu
sprawy z powoddztwa Z. S. przeciwko S. Sp. z 0.0. w T. o zadoscuczynienia
w uwzglednieniu apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w P. z dnia
11 lipca 2017 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit powodztwo.

Sad Rejonowy uznat, ze doszto do naruszenia dobrego imienia powoda
poprzez sporzgdzenie przez petnomocnika pozwanej pism procesowych, bowiem
pozwana zgodzita sie na rozpowszechnienie i upublicznienie informacji
dotyczacych tego, ze powdd jest chory psychicznie, uzalezniony od alkoholu i
narkotykow, ze pochodzi z patologicznej rodziny, w ktorej rodzice znecali sie nad
nim psychicznie i fizycznie, a takze przedstawiajgcych powoda "w bardzo ztym
Swietle" w zakresie oceny jego osoby i dziatalnosci. Zdaniem Sadu drugiej instancji

powdd nie wykazat, ze doszto do naruszenia jego dobra osobistego w postaci



dobrego imienia i w jakim zakresie. Sgd Rejonowy nie uwzglednit bowiem kontekstu,
w ktérym przedmiotowe sformutowania zostaty uzyte i nie rozwazyt ich znaczenia w
okolicznosciach sprawy. Sgd Okregowy wskazat, ze dane dotyczgce stanu zdrowia
powoda, jego relacji rodzinnych, przebiegu leczenia, okresu leczenia pochodzg z
historii choroby dotgczonej przez powoda do akt spraw toczgcych sie z jego
udziatem, mogty mie¢ na celu ochrone prawa pozwanej, dotyczyty bowiem
okolicznosci ze sprawg zwigzanych i nie wykraczaty poza normy obyczajowe
przyjete przy formutowaniu tego rodzaju pism.

W pozostatym zakresie ocena sgdow meriti byta zgodna. Przyjety one, ze
roszczenie powoda w zakresie zadoscCuczynienia z tytutu ujawnienia przez
pozwang tresci ugody zawartej przez strony przed Sgdem Okregowym w P.
wsprawie VI P [...] nie zastugiwato na uwzglednienie. Zaden z dowoddéw
nie wykazat bowiem kto i kiedy miat rozpowszechnia¢ informacje o tresci ugody.
Sady uznaty, ze pozwana udzielajgc M. w T. informacji dotyczgcej kwoty
przekazanej powodowi tytutem ugody, dziatata zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami i nie naruszyta w ten sposob klauzuli poufnosci zawartej w tresci ugody.
Informacja ta miata bowiem znaczenie dla ustalenia kryterium dochodowego
powodowa w rozumieniu art. 8 ustawy o pomocy spotecznej, celem rozpoznania
jego wniosku o przyznanie prawa do swiadczenia.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 300 k.p.
w zw. z art. 11 k.p. i art. 120 k.p. oraz 23 k.c. i 24 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 416
k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. oraz 448 k.c., art. 429 k.c., art. 8, art. 9 i art. 105
ustawy o pomocy spotecznej, art. 26 ust. 1 w zw. z art. 34 pkt. 4 ustawy o ochronie
danych osobowych, art. 35 ust. 1 i 3 oraz art. 36 ustawy o ochronie danych
osobowych, a takze na naruszeniu przepiséw postepowania: art. 227 k.p.c.,
art. 231 k.p.c., art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., art. 233 k.p.c.

Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, bowiem jest
ona oczywiscie uzasadniona, a nadto w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne oraz potrzeba wykfadni przepisébw ustawy o pomocy spotecznej oraz
ustawy o ochronie danych osobowych, z uwagi na powazne watpliwosci i

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w zakresie ustalania kryteriow (zrodet)



dochodu przy ubieganiu sie o Swiadczenia z pomocy oraz dotyczacym obowigzkdéw
pracodawcy z zakresu ochrony danych osobowych pracownika.

W pismie procesowym uzupetniajgcym braki formalne skargi kasacyjnej
skarzgcy wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, albowiem niewatpliwie
zostaty wykazane w niniejszej sprawie okolicznosci uzasadniajgce zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powoda kwoty co najmniej 37.000 zt tytutem zadoséuczynienia
za doznang krzywde, opisane w jej tresci. Zdaniem skarzgcego zarzuty skargi
dotyczgce naruszenia zwlaszcza prawa materialnego przez Sgd Okregowy sg
widoczne prima facie przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej.
Sformutowania uzyte przez pozwang w sprawie z jej powodztwa przeciwko A. P.
mozna uznac za wyczerpujgce znamiona zniewagi z art. 216 k.k., a wiec w sposéb
oczywisty Sgd Okregowy powinien byt zauwazy¢é naruszenie dobr osobistych
powoda w tym zakresie. Ponadto ujawnienie tresci ugody zawartej pomiedzy
stronami przez pozwang wobec M. w T. bez zachowania jakiejkolwiek starannosci
w zakresie przetwarzania danych osobowych powoda, skutkujgce ujawnieniem
poufnych danych w internecie, powoduje takze naruszenie débr osobistych powoda.
Zdaniem skarzgcego konieczne jest rowniez dokonanie wyktadni przepisoéw ustawy
0 pomocy spotecznej w zakresie ustalania ZzZrodet (kryteriow) dochodu przy
ubieganiu sie o swiadczenia z pomocy spotecznej, w tym przede wszystkim art. 8
ust. 3 w odniesieniu do swiadczen o charakterze kompensacyjnym. Wyktadni
zdaniem skarzgcego wymagajg tez przepisy ustawy o ochronie danych osobowych
w zakresie obowigzkow dotyczgcych przetwarzania danych osobowych zaréwno
przez organ pomocy spotecznej, jak i pracodawce, zwtaszcza art. 23, 34 i 26 tejze

ustawy, a takze przepis art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informaciji publiczne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Wskazany przez skarzgcego zarzut oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
jest chybiony. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w skardze zarzutéw wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Spetniajgce te wymogi naruszenie przepisow prawa powinno miec
posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej i
zagtebiania sie w szczegodty sprawy. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom
prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o
charakterze elementarnym polegajacych w szczegolno$ci na  oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 pazdziernika 2016 r., [l CSK 217/16, LEX nr 2156603). Dla stwierdzenia,
ze w sprawie tak rozumiana przestanka wystgpita skarzgcy powinien wskazac
konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze powinien przytoczyc
odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem,
w tak ewidentny sposéb naruszone (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).

Za nieprawidtowe nalezy uzna¢ na wstepie odwotanie sie przez skarzgcego
do "okolicznosci opisanych w tresci skargi kasacyjnej". Ustawodawca
nieprzypadkowo konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie (§ 1 pkt 2) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i podlegajg
ocenie Sadu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania kasacyjnego

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX



nr 2160130). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko,
zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana tak, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzesnia 2015 r.,
Il PK 27/15, LEX nr 2019527).

Nadto skarzgcy wskazujgc na oczywistg zasadnos¢ skargi nie przywotat
konkretnych przepiséw prawa, ktére jego zdaniem zostaty przez Sgd Okregowy w
jaskrawy sposob naruszone. Niewystarczajgce jest w tym zakresie ogolne
odwotanie sie do "zarzutdw skargi dotyczgcych naruszenia zwlaszcza prawa
materialnego”. Jedyny konkretnie wskazany przez skarzgcego przepis - art. 216 k.k.
- nie spotkat sie z jakimkolwiek blizszym uzasadnieniem, naprowadzajgcym Sad
Najwyzszy, dlaczego zostat on w ocenie skarzacego naruszony przez Sad
Okregowy w ewidentny sposaob.

Odnoszac sie do pozostatych przestanek przedsgdu zauwazyé nalezy, ze
skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, ze
"w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne". Zauwazy¢ nalezy, ze
sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. powinno przybra¢ posta¢c poroéwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na przyktad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie -
watpliwoéci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywa¢ sie w sposéb generalny i

abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, a



ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i
prawa pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). W rozpoznawanej sprawie ani skarga
kasacyjna, ani pismo skarzgcego uzupetniajgce braki formalne skargi nie precyzujg
w Zaden sposéb tego zagadnienia, stgd wskazana okolicznos¢ przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymyka sie ocenie Sadu Najwyzszego. Analogicznie
nalezy oceni¢ przywotang przez skarzgcego "potrzebe wyktadni przepisow
prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow", w sytuacji braku
wskazania pozostajgcych ze sobg w sprzecznosci rozstrzygnieé. Przez
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nalezy bowiem rozumie¢ istnienie zréznicowanych albo sprzecznych
rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy prawne, wytozone lub
zastosowane w sposob prowadzacy do wydania odmiennych orzeczen albo innych
decyzji procesowych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015r.,
[l CSK 59/15, OSNC 2016 nr 2, poz. 29).

Odnoszgc sie do ostatniej przywotanej przestanki przedsgdu zauwazyé
nalezy, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na potrzebe
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci wymaga wykazania,
ze chodzi o wyktadnie przepisow, ktorych tresc i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z ich
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg
sie z procesem stosowania prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej. Ponadto, ze wzgledu na
publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzacy powinien wykaza¢ celowos¢
dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy ze wzgledu na
potrzeby praktyki sgdowej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada
2015 r., Il CSK 269/15, LEX nr 1982406).



Skarzgcy ma obowigzek nie tylko okresli¢ przepisy wymagajgce wyktadni,
ale takze wskazaC powazne watpliwosci interpretacyjne zwigzane z ich
stosowaniem wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych
watpliwosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r., lll SK
63/13, LEX nr 1455742). Rozstrzygniecie watpliwosci interpretacyjnych nie moze
sie sprowadza¢ do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem
zaskarzonego orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2014 r., | PK 270/13, LEX nr 1646097), a dokonanie wyktadni ma by¢ niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 kwietnia
2014 r., I CSK 600/13, LEX nr 1466239 i z dnia 6 lutego 2014 r., | PK 246/13, LEX
nr 1646083).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie sprecyzowat na czym polegaja
watpliwosci zwigzane z rozumieniem wskazanych przepiséw, nie wskazat
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych. W pismie
procesowym uzupetniajgcym braki formalne skargi skarzgcy odnidst sie w istocie do
rozstrzygniecia dokonanego przez Sad Okregowy, z ktérym podjagt polemike. Brak
natomiast przywoftanych argumentéw jurydycznych $wiadczacych o potrzebie
wykfadni przepisow prawa.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



