Sygn. akt Il PK 127/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko D. Spotce Jawnej

z udziatem interwenienta ubocznego E. S.A.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 15 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 25 listopada 2014 r., sygn. akt Ill APa 34/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bez
obcigzania skarzacej kosztami zastepstwa procesowego powodki

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2014 r. Sad Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku w sprawie z powddztwa A. J. przeciwko
Zaktadowi Produkcyjno-Handlowemu D. Sp.j. 0 zadosc¢uczynienie i odszkodowanie,
oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku
zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powodki kwote 150.000 zt tytutem
zadoscuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2012 r. do dnia
zapfaty (pkt 1), a takze kwote 50.038,39 zt tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 marca 2012 r. do dnia zaptaty (pkt 2), a w

pozostatym zakresie oddalit powddztwo (pkt 3). Sad Apelacyjny potwierdzit



stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze pomiedzy Smiercig S.J. a zaniedbaniami
pozwanego w zakresie zapewnienia swoim pracownikom bezpiecznych i
higienicznych warunkoéw pracy wystgpit adekwatny zwigzek przyczynowy. W
szczegolnosci przyjat, ze dopuszczenie do przechowywania i uzywania w miejscu
pracy butli z gazem niespetniajgcej norm technicznych, bez legalizacji, pozbawionej
stosownych oston z folii termokurczliwej na zaworze odcinajgcym oraz
przepetnionej, a dodatkowo przechowywanej w pomieszczeniu pozbawionym
czujnikdw gazu, mogto eo ipso doprowadzi¢ do jej rozszczelnienia i tragicznego w
skutkach wybuchu. W konsekwencji, zasgdzona wysoko$¢ naleznego powddce
zados$¢uczynienia byta adekwatna do tzw. stopy zyciowej powddki, a takze
odzwierciedlata stosowng odpowiedzialnos¢ pozwanego pracodawcy za wypadek
przy pracy. Takze wysokos¢ odszkodowania byta uzasadniona i niewygorowana. Z
ustalen faktycznych wynikato, ze doszto do pogorszenia sie w stopniu znacznym
sytuacji zyciowej powodki - cztonka rodziny zmartego S. J. Powddka wprawdzie
otrzymuje kwote rowng oéwczesnym zarobkom zmartego meza, ale jest to
przystugujgce jej Swiadczenie z ubezpieczenia spotecznego, tyle ze z przyznaniem
prawa do renty rodzinnej po zmartym mezu utracita prawo do wtasnej emerytury. W
takim stanie rzeczy zasgdzone stosowne odszkodowanie w mys$l art. 446 § 3 k.c. w
zwigzku z art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. zostato prawidtowo wyliczone w
wysokosci poniesionej szkody.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie przepiséw:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 361 § 1 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, ze pomiedzy zaniechaniem pozwanej spotki w zakresie
zapewnienia w zaktadzie pracy bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy a
skutkiem tego zaniechania w postaci Smierci S.J. zachodzit normalny zwigzek
przyczynowy, podczas gdy zwigzek taki w niniejszej sprawie nie zachodzi; 2.
Naruszenie art. 211 k.p. w zwigzku z art. 362 k.c. i art. 100 § 2 pkt 3 k.p. w zwigzku
z art. 362 k.c. przez niezastosowanie tych przepiséw w sytuacji, gdy S. J. naruszyt
cigzgce na nim obowigzki przestrzegania bezpieczenstwa i higieny pracy, jak
réwniez i pomimo wiedzy o zagrozeniach nie powstrzymat sie on ze $wiadczeniem
pracy w warunkach zagrazajgcych zdrowi i zyciu, czym przyczynit sie¢ do powstania

szkody.



Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do jej rozpoznania skarzgcy uzasadnit
trescig art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., utrzymujac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
zasadna. W konsekwencji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, ,a w przypadku
stwierdzenia podstaw o uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Okregowego w Gdansku” i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania, alternatywnie wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia i
rozstrzygniecie sprawy co do istoty stosownie do tresci art. 39816 k.p.c. W kazdym
przypadku wnidst o rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania za obie
instancje oraz za postepowanie przed Sgdem Najwyzszym.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania, alternatywnie wniosta o jej oddalenie oraz

zasagdzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie nadawata sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. powotanie sie przez
skarzgcg spotke na jakiekolwiek wzgledy, ktére w jej ocenie uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania. Powotujgc sie na oczywistos¢ naruszenia prawa
zaskarzonym wyrokiem, skarzgca obowigzana byta wykazaé kwalifikowang postac
tego zarzutu, widoczng ,od razu” przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Sformutowany w tym zakresie wniosek nie
spetnia tego konstrukcyjnego wymogu skargi juz dlatego, ze skarzgcy nie wykazat,
jaka to ,ilo§¢ i ranga uchybien popetnionych przez Sgd Apelacyjny” miataby

uzasadnia¢ kasacyjny wniosek o rzekomej oczywistosci wniesionej skargi,



zwazywszy ze ,oczywiste” naruszenie prawa nalezy do sfery obiektywnej i wymaga
wykazania, ze podniesione zarzuty kasacyjne i to ograniczone wyigcznie do
naruszenia przepisow prawa materialnego byty ewidentnie zasadne bez potrzeby
dokonywania szczegotowej lub ponownej ich oceny prawnej w oparciu o
miarodajnie ustalony materiat dowodowy. Tymczasem taki wniosek skargi
kasacyjnej w istocie rzeczy zmierzat do zakwestionowania wigzgcych dla Sgdu
Najwyzszego ustalen faktycznych, ktére stanowity podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398'® § 2 k.p.c.) i to przy braku jakichkolwiek proceduralnych
zarzutow kasacyjnych. Sam kasacyjny zarzut, Zze pomiedzy zaniechaniem
pozwanej spoétki w zakresie zapewnienia w zaktadzie pracy bezpiecznych i
higienicznych warunkdw pracy a skutkiem tego zaniechania w postaci smierci S.J.
nie zachodzi normalny zwigzek przyczynowy, zwtaszcza przy braku adekwatnych
proceduralnych podstaw kasacyjnych, wykluczat bezpodstawne i gotostowne
twierdzenie, Zze doszto do  kwalifikowanie @ bftednego  zastosowania
materialnoprawnych podstaw kasacyjnego zaskarzenia, zwtaszcza ze wedtug
miarodajnych ustalen, z ktérych wynikato, ze poszkodowany ze skutkiem
Smiertelnym pracownik w istocie rzecz dziatat w interesie pracodawcy, poniewaz
.wszedt do pomieszczenia wypetnionego gazem majgc zamiar zapobiezenia
wypadkowi, ktory stanowitby zagrozenie zycia i zdrowia wspoétpracownikow, przy
czym wymagana byta szybka reakcja na zagrozenie”. Oznaczato to, ze Sad drugiej
instancji przytoczyt takze inne celne i trafne argumenty na uzasadnienie prawidtowo
dokonanego osgdu sprawy, ktére umknety uwadze stronie skarzgcej w utomnie
skonstruowanej i bezzasadnej skardze kasacyjne;j.

Majgc na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w zgodzie z
art. 398° § 2 k.p.c., a tylko w zakresie kosztow postepowania orzekt stosownie do
art. 102 k.p.c., z uwagi na stan majgtkowy strony skarzacej, ktéry doprowadzit do
zwolnienia jej w catosci od opfaty od skargi kasacyjnej (postanowieniem Sadu
Apelacyjnego z dnia 23 lutego 2015 r.).



