Sygn. akt Il PK 126/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko C. w S.

o ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 16 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VIl Pa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
oddala wniosek radcy prawnego K. G. C. o przyznanie jej
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

skarzacemu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w J. VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem
z 16 pazdziernika 2015 r. oddalit skarge powoda J. K. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w J. z dnia 20 kwietnia 2011 r. oddalajgcym apelacje
powoda w sprawie przeciwko pozwanemu C. w S. 0 ustalenie istnienia stosunku
pracy.

Jako podstawe skargi do wznowienie postepowania powdd wskazat art. 403
k.p.c. twierdzac, ze w dniu 23 lutego 2012 r. wykryt nowe okolicznosci faktyczne i

Srodki dowodowe, ktére przeczg tezom i twierdzeniom stanowigcym podstawe



wydanych w sprawie wyrokow. Podat, Ze u niego w domu, |. £. po zapoznaniu sie z
protokotami z tej sprawy, w obecnosci swiadkow W. K. i R. N. zaprzeczyt stowom
R. B. itwierdzeniom, na ktérych Sgdy oparty swoje wyroki i postanowienie.

Tymczasem wedtug Sagdu Okregowego powdd nie wskazat Zzadnych nowosci
faktycznych ani takich dowoddéw, z ktorych nie mogt skorzystaC w poprzednim
postepowaniu, a ktére mogtyby mie¢ wptyw na zaskarzony osgd sprawy.
Z uzasadnienia wyroku z dnia 20 kwietnia 2011 r. wynika, ze oceniajgc apelacje
powoda Sad opart sie przede wszystkim na bezspornych ustaleniach wynikajgcych
z ustalonego ciggu zdarzen, w tym z zachowan i twierdzen samego powoda, ktéry
przyjat propozycje zatrudnienia w Funduszu [...] w W., w ktérym podjat prace. Tym
samym, wobec niemozliwosci sSwiadczenia pracy jednoczesnie u dwdch
pracodawcoéw w takim samym rozmiarze czasu pracy oraz niewykazania przez
powoda, ze otrzymat na czas wykonywania pracy u innego pracodawcy urlop
bezptatny lub ,delegacje”, nalezato przyjgC, ze jego stosunek pracy ze strong
pozwang zostat zakonczony. Okolicznosci, na ktére powotuje sie powdd, jakoby
zostat zwolniony z pracy podstepnie byty brane pod rozwage przy orzekaniu przez
Sady obu instancji. W postepowaniu apelacyjnym poddano analizie cato$¢
zarzutow powoda, w tym réwniez odnoszgcych sie do sprzecznosci w zeznaniach
swiadkéw. Sad drugiej opart sie na faktach i wynikajgcych z nich nastepstw, takich
jak nawigzanie umowy O prace z innym pracodawcg w czasie zatrudnienia u
pozwanego, nieudzielenie powodowi urlopu bezptatnego przez pozwanego, co
wykluczato obiektywne mozliwosci sSwiadczenia pracy u obu pracodawcow
réwnoczesnie. Te okolicznosci potwierdzaty wole obu stron zakonczenia tgczgcego
je stosunku pracy.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie art. 224 § 1 w zwigzku z
art. 412 § 1 k.p.c. wskutek ,nierozpoznania przez Sgd Okregowy w J. -
rozpoznajgcy skarge o wznowienie postepowania wszystkich zarzutow oraz
podstaw stanowigcych uzasadnienie zmiany dotychczas zapadtych w sprawie
orzeczen”. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na jej
oczywistg zasadnos¢ ze wzgledu na ,nieprzeprowadzenie dowoddéw koniecznych

do przeprowadzenia z punktu widzenia zasygnalizowanych watpliwosci i



nieprawidtowosci - w toku poprzednich instancji, przy czym bezkrytycznie przyjecie
stanowiska poprzedzajgcych sktadéw orzekajgcych”.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
ustanowionego z urzedu petnomocnika kosztow nieoptaconej pomocy prawnej —
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych za postepowanie wywotane

whniesieniem skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wadliwie skonstruowana skarga kasacyjna, ktora zostala oparta na
ograniczonych do zarzutéw naruszenia art. 224 § 1 w zwigzku z art. 412 § 1 k.p.c.
podstawach kasacyjnego zaskarzenia oraz na ewidentnie chybionym wniosku o jej
rzekomej] oczywistej zasadno$ci nie zastugiwata na przyjecie do rozpoznania.
Wedle autorki skargi kasacyjnej, ,podstawowym zarzutem oraz okolicznoscig
rodzacg sprzeciw powoda na kazdym etapie byto kwestionowanie wiasnie ustalen
faktycznych, stanowigcych podstawe dotychczas zapadtych wyrokéw”. Tymczasem
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw nie mogg by¢ podstawg
skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.). Ponadto w postepowaniu kasacyjnym nie
jest dopuszczalne powotywanie nowych faktéw i dowodow (art. 398 § 2 k.p.c.).
Nieuwzglednienie ewentualnych wnioskow o ponowne przestuchanie niektorych
Swiadkéw lub o przeprowadzenie innych uzupetniajgcych dowodoéw wymagatoby
postawienia adekwatnych proceduralnych zarzutéw kasacyjnych, np. naruszenia
art. 217 i art. 232 w zwigzku z art. 391 k.p.c. oraz wykazania, ze takie potencjalne
wady procedowania mogty miec istotny wptyw na wynik sprawy. Kwestionowanie
ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw na podtozu wniosku skargi o jej rzekomo
oczywistej zasadnosci, ktéra powinna by¢ widoczna od razu (prima facie) i bez
potrzeby dokonywania ponownej Ilub wnikliwej analizy zebranego Iub
postulowanego do uzupetnienia materialu dowodowego, nie stanowi takiej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do merytorycznego rozpoznania juz
dlatego, ze wymagatoby to ponowienia dowoddéw z przestuchania Swiadkdéw,

ktorzy ,rzuciliby inne Swiatto na zebrany dotychczas materiat dowodowy” lub



uzupetnienia ustalen faktycznych oraz dokonania ich ponownej oceny
jurysdykcyjnej, czemu co do zasady sprzeciwiajg sie dyspozycje art. 3982 § 3 k.p.c.
Sad Najwyzszy nie ma podstaw prawnych ani procesowych mozliwosci weryfikacji
kontestowanego w ,piSmie uzupetniajgcym do skargi” postanowienia najwyzszej
instancji sagdowej z dnia 15 grudnia 2011 r., Il PK 217/11, o odmowie przyjecia
poprzedniej skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Ponadto w przedmiotowej skardze kasacyjnej zabrakto przede wszystkim
konstrukcyjnego zarzutu naruszenia podstawy zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad
drugiej instancji zanegowat wskazane przez skarzgcego okolicznosci i podstawe
wznowienia z art. 403 § 2 k.p.c. Przepis ten w ogdle nie byt wymieniony jako
postawa kasacyjnego zaskarzenia, przeto Sgd Najwyzszy nie miat obowigzku ani
nawet procesowych mozliwosci dokonywania jakiejkolwiek weryfikacji tego
niezaskarzonego zakresu wyrokowania.

Powyzsze okolicznoéci sprawiaty, ze poddana przedsgdowi skarga
kasacyjna nie tylko nie byla oczywiscie zasadna, ale przeciwnie okazata sie
ewidentnie utomna, bezpodstawna i bezzasadna, przeto Sgd Najwyzszy postanowit
jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., oddalajgc wniosek ustanowionej z
urzedu petnomocnik procesowej skarzgcego o przyznanie jej kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej za sporzgdzenie skargi kasacyjnej sprzecznej z wymaganiami
profesjonalizmu prawniczego (por. utrwalong w tym wzgledzie judykature w
postanowieniach Sgdu Najwyzszego z: 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC
1999 nr 6, poz. 123 lub 6 czerwca 2014 r., IV CSK 228/14, LEX nr 1498497).



