Sygn. akt Il PK 126/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z powodztwa J. A.

przeciwko [...] M. [...] Sp. jawna w P.

0 wynagrodzenie za prace, zados¢uczynienie z tytutu krzywdy doznanej wskutek
naruszenia dobra osobistego, odszkodowanie za utracone zarobki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 pazdziernika 2013 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 18 stycznia 2013 r., sygn. akt VI Pa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 450 zt
(czterysta piecdziesiat) ztotych tytutem czesciowego zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P. — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem
z 11 wrze$nia 2012 r., V P [...], zasadzit na rzecz powoda J. A. od pozwanej
[...] M. [...] Spétka jawna w P. kwote 2.241,65 zt brutto tytutem wynagrodzenia
za prace wraz z ustawowymi odsetkami, a w pozostatym zakresie powoddztwo
oddalit. Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa powdd domagat sie zasgdzenia
od pozwanej kwoty 3.000 zt tytutem odszkodowania za prébe naruszenia dobr

osobistych, kwoty 9.184 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem niewyptaconego



wynagrodzenia oraz kwoty 10.031,65 zt tytulem odszkodowania za ,utracone
zarobki”.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w catosci. Przedstawita
konkretne kwoty wynagrodzenia, jakie powod otrzymat w okresie zatrudnienia.
Zaprzeczyta, aby zniewazyta bgdz pomowita powoda. Na rozprawie 11 wrzesnia
2012 r. strona pozwana uznata zgdanie o wynagrodzenie do kwoty 2.241,65 zt.

Sad Rejonowy uznat za zasadne roszczenia powoda jedynie w czesci
dotyczgcej roszczenia o wynagrodzenie, w zakresie uznanym przez pozwana.

Od wyroku Sadu Rejonowego apelacje wniost powodd, zarzucajgc
naruszenie: art. 24 k.c., przez jego niezastosowanie, art. 232 Kk.p.c., przez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ naleznego powodowi
wynagrodzenia, mimo zgtoszenia przez powoda wniosku 0 przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego, art. 233 k.p.c., przez przekroczenie granic swobodne;j
oceny dowodow, art. 278 § 1 k.p.c., przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego w wypadku wymagajgcym wiedzy specjalnej, gdy powod wnioskowat
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ obliczenia naleznego
powodowi wynagrodzenia, wreszcie art. 328 § 2 k.p.c., przez umieszczenie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku elementow niewskazanych w tym przepisie,
odnoszgcych sie bezposrednio do osoby powoda, co jednoczesnie nakazuje watpic
w bezstronnos¢ Sadu, oraz niewyjasnienie, dlaczego Sad nie dat wiary obliczeniom
przedstawionym przez powoda w pismie procesowym z 5 czerwca 2012 r.

Pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie. Podniosta, ze
zarzuty dotyczgce stronniczosci Sgdu nie zastugujg na uwzglednienie. Powdd w
toku postepowania wielokrotnie obrazat powage Sadu, przeciwnika procesowego
oraz swiadkow. Zachowanie powoda wymagato stanowczej reakcji Sgdu, ktora w
Swietle postepowania powoda nie moze zosta¢ uznana za brak bezstronnosci.

Sad Okregowy w P. — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem
z 18 stycznia 2013 r., VI Pa [...], oddalit apelacje.

Sad Okregowy stwierdzit, ze zarzuty powoda podnoszone w apelacji nie
zastugujg na uwzglednienie. Postepowanie dowodowe zostato przez Sgd Rejonowy
przeprowadzone prawidtowo, zgodnie z regutami procedowania, a ocena dowodow

zostata dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia



zyciowego, prowadzgc do wtasciwego ustalenia stanu faktycznego. Sad pierwszej
instancji dokonat takze wtasciwej oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego.

Sad drugiej instancji uznat za niezasadny zarzut dotyczgcy watpliwosci co do
bezstronnosci Sgdu pierwszej instancji, wigzanych z naruszeniem art. 328 § 2
k.p.c., przez umieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku elementéw
niewskazanych w przedmiotowym przepisie, a mianowicie odnoszgcych sie
bezposrednio do osoby powoda. Sad drugiej instancji zwrdcit uwage, ze analiza akt
sprawy, w szczegolnosci tresci protokotdbw rozpraw przeprowadzonych przed
Sgdem Rejonowym, pozwalajg stwierdzi¢, Zze powod swg postawg oraz
zachowaniem wptywat na tok postepowania. Nie mozna zarzuca¢ Sgdowi pierwszej
instancji stronniczosci w sytuacji, gdy decyzje Sadu (uznanie, ze powdd nie
kwestionuje wyliczenia przedstawionego przez strone pozwang, skoro odmawia
ustosunkowania sie do niego) oraz sposéb przeprowadzenia dowoddéw (jedynie
czesciowe przeprowadzenie dowodu z przestuchania powoda, z uwagi na
opuszczenie przez niego sali rozpraw) uzaleznione byly od postepowania powoda.
W ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji dotozyt nalezytej starannosci
celem zapewnienia powodowi wszystkich naleznych mu uprawnien, udzielat
powodowi niezbednych pouczen, informowat o konsekwencjach zachowania
powoda. W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy odwotat sie do zachowan powoda,
celem przedstawienia sposobu rozumowania Sadu, uzasadnienia podjetych decyzji
i pokazania podstaw wnioskowania Sgdu o stanie faktycznym sprawy, sposobu
oceny dowodow. Nie sposob zarzuci¢ Sgdowi Rejonowemu stronniczo$ci, nalezy
wrecz podkreslic, ze Sad pierwszej instancji wykazat wiele cierpliwosci i
zrozumienia dla postawy powoda.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgadu Okregowego wnidst w imieniu powoda
jego petnomocnik, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarga kasacyjna zostata
oparta na podstawie naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie: art. 258 §
2 k.p.c., ktére mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, przez zawarcie w
uzasadnieniu orzeczenia treSci wykraczajgcych poza granice uzasadnienia
zakre$lone w tym przepisie, stanowigcych negatywng ocene strony w trakcie
postepowania i rozpraw, zdradzajgcych osobisty negatywny stosunek Sgdu do

strony, ktére moze wpltywac na rozstrzygniecie w sprawie; art. 233 § 1 k.p.c., przez



ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego z przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowodow okreslonych w tym przepisie i ocene dowodow w
sposob budzacy watpliwosci co do bezstronnosci i obiektywizmu Sadu, a
mianowicie przez pryzmat negatywnej oceny powoda uksztattowanej na podstawie
zachowania powoda w trakcie procesu, co mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad drugiej instancji oraz
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania.

Koniecznosc¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
tym, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktore nie byto dotgad
przedmiotem rozwazan w orzecznictwie, dotyczgce sposobu naruszenia art. 328 §
2 k.p.c., a mianowicie, czy naruszenie tego przepisu przez sad jest mozliwe w
sposOb inny niz przez brak ktéregos z elementow uzasadnienia wyroku
wymienionych w tym przepisie. Skarzgcy podniést, ze ,chodzi o sposéb
sporzgdzenia jednego z elementdw, tj. dotyczgcy oceny dowodow i zawarcie tresci
stanowigcych negatywng ocene strony (powoda) w trakcie postepowania i rozpraw
zdradzajgce osobisty negatywny stosunek sgdu do strony”.

W ocenie skarzgcego orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczace
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. obejmowato dotychczas wytgcznie okreslenie
koniecznych elementéw uzasadnienia wyroku. W orzecznictwie panuje poglad, ze
naruszenie art. 258 § 2 k.p.c. moze polegaé¢ wytgcznie na brakach uzasadnienia
uniemozliwiajgcych kontrole instancyjng orzeczenia. Skarzgcy wskazat, ze w
niniejszej sprawie uzasadnienie wyroku zawiera wszystkie konieczne elementy.
Zachodzi jednak inny wypadek, ktéry nie byt dotad przedmiotem rozwazan w
orzecznictwie. W uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji wprost wskazano, ze
,W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy odwotat sie do zachowan powoda (w
trakcie procesu), celem przedstawienia sposobu rozumowania sadu, uzasadnienia
podjetych decyzji i pokazania podstaw wnioskowania sgdu o stanie faktycznym
sprawy, sposobu oceny dowoddéw. Nie sposob zarzuci¢é Sgdowi Rejonowemu
stronniczoéci (...)". Tym samym Sad Okregowy powielit btgd, jakiego dopuscit sie

Sad pierwszej instancji, zaaprobowat ten btgd, mimo Zze rolg Sadu drugiej instancji



jest wyeliminowanie btedéw proceduralnych, ktére mogty mie¢ wptyw na wynik
postepowania. Nawet jezeli sgd ma opinie na temat osoby bedacej strong, na
podstawie zachowania sie strony w trakcie procesu, to opinia taka nie moze miec¢
zadnego wptywu na procedowanie, a tym bardziej znalez¢ sie w uzasadnieniu
wyroku jako jeden z elementow stanowigcych podstawe oceny dowodow.
Odpowiedz na skarge kasacyjng w imieniu pozwanej ztozyt jej petnomocnik,
wnoszgc o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ewentualnie oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie o powoda na

rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie zastugiwata na przyjecie jej do rozpoznania.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whiosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej w imieniu
powoda zostat oparty na przestance wystepowania w sprawie istothego
zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Zagadnienie prawne, uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania przez
Sad Najwyzszy, musi odpowiadac¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen, 2) by¢ przedstawione w sposéb
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu, 3) pozostawaé¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg tak, aby udzielenie odpowiedzi na postawione pytanie utatwito podijecie
decyzji jurysdykcyjnej co do istoty sprawy, 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego
rzeczywiscie powazne watpliwosci, ze wzgledu na uzycie przez ustawodawce

przymiotnika kwalifikujgcego ,istotne”.



Powotanie sie na wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne wymaga, obok
sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych
przepisow prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia
argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne. Zagadnienie prawne musi
dotyczyC przepisdéw, ktére zostaty powotane w podstawach skargi kasacyjnej, gdyz
w przeciwnym razie brak jest zwigzku miedzy zagadnieniem prawnym a
koniecznoscig jego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie.

W tym kontekscie nalezy zwroéci¢ uwage, ze skarzgcy powotat sie na
konieczno$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu wystepujgcego
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego wyktadni art. 328 § 2
k.p.c. Jednoczesnie w ramach podstaw kasacyjnych powofat sie na naruszenie
art. 258 § 2 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. Mozna przypuszczaé, ze skarzacy
omytkowo powotat art. 258 § 2 k.p.c. zamiast art. 328 § 2 k.p.c., poniewaz opisujgc
SposOb naruszenia przepisu, stwierdzit, Ze naruszenie dotyczyto zawarcia w
uzasadnieniu wyroku Sadu drugiej instancji tresci wykraczajgcych poza granice
wskazane w tresci art. 328 § 2 k.p.c. dotyczace struktury uzasadnienia orzeczenia.
Gdyby wiec uznaC, ze skarzacy powotat sie w przedstawianym zagadnieniu
prawnym na przepis, ktory nie zostat wskazany w ramach podstaw kasacyjnych,
nalezatoby oceni¢ to jako brak formalny niepodlegajgcy uzupetnieniu i juz na tym
etapie uznaé, ze w sprawie nie wystepuje ,istotne zagadnienie prawne” dotyczgce
przepisu stanowigcego podstawe skargi.

Mimo tej oczywistej wady skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy przyjat, ze jest
ona wynikiem zwykitej omyiki pisarskiej, poniewaz rzeczywistg intencjg skarzgcego
byto oparcie skargi na podstawie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (a nie art. 258 § 2
k.p.c.). Dlatego rozwazyt istnienie okoliczno$ci wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Istotno$¢ zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
ocenia sie z uwzglednieniem jego znaczenia i doniostosci prawnej dla systemu
prawa.

Odnoszgc sie do przestawionego ,zagadnienia prawnego”, dotyczgcego
mozliwych sposobow naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktére zdaniem skarzgcego nie
byto dotgd przedmiotem rozwazan w orzecznictwie, sprowadzajgcego sie do

udzielenia odpowiedzi na pytanie ,czy naruszenie tego przepisu przez sad jest



mozliwe w sposéb inny niz przez brak ktorego$ z elementow uzasadnienia wyroku
wymienionych w tym przepisie”, wypada jedynie wskazacC, ze sens i tres¢
normatywna art. 328 § 2 k.p.c. wynika z setek, a nawet tysiecy orzeczen Sadu
Najwyzszego dotyczgcych sposobu konstruowania uzasadnienia orzeczenia
wydanego w sprawie cywilnej. Zawarcie w tresci uzasadnienia orzeczenia ocen
zachowan strony w toku procesu (np. opuszczenia przez nig sali rozpraw w trakcie
przestuchania, odmowy ustosunkowania sie do twierdzen | dowodow
przedstawianych przez przeciwnika procesowego), jezeli ocena ta odpowiada
rzeczywistosci i nie zawiera sformutowan naruszajgcych dobra osobiste strony, jest
usprawiedliwione i znajduje podstawe w przepisach prawa (np. art. 3 k.p.c., art. 6 §
2 k.p.c., art. 103 § 2 k.p.c., art. 233 § 2 k.p.c.). Zdanie przez sgd w uzasadnieniu
orzeczenia relacji z oceny materialu dowodowego (art. 233 § 1 k.p.c.), z
powofaniem sie na zachowanie stron w toku procesu w kontekscie zgtaszania
dowodéw (art. 6 § 2 k.p.c.), odnoszenia sie do twierdzen faktycznych i wnioskow
dowodowych przeciwnika procesowego (art. 210 § 2 k.p.c.), lojalnej wspotpracy z
sgdem (art. 3 k.p.c.), przeszkdéd stawianych przez strone w przeprowadzeniu
dowodu (art. 233 § 2 k.p.c.), miesci sie w oczywisty sposdéb w wymaganiach
konstrukcyjnych uzasadnienia orzeczenia (art. 328 § 2 k.p.c.), w szczegdlnosci tej
czesci konstrukcyjnej, w ktérej wyjasnieniu podlega, na jakich dowodach
zbudowano podstawe faktyczng rozstrzygniecia.

Skarzgcy nie wykazat istotnosci zagadnienia prawnego dla systemu prawa
oraz dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, poniewaz nie uzasadnit wptywu
ewentualnego naruszenia przez Sgd Rejonowy art. 328 § 2 k.p.c. na wynik sprawy.
Podnoszony przez skarzgcego problem sprowadza sie bowiem w istocie do
sposobu sporzgdzenia uzasadnienia wyroku przez Sgd Rejonowy, co nie podlega
kontroli w postepowaniu kasacyjnym. W zwigzku z tym, ze powdd w apelacji
wniesionej od wyroku Sgdu Rejonowego podnidst zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c., Sad Okregowy miat obowigzek ustosunkowac¢ sie do tego zarzutu (art. 378 §
1 k.p.c.). Tylko z tej przyczyny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znalazlty sie
rozwazania na temat oceny zachowan powoda w trakcie procesu (przed Sgdem
pierwszej instancji). Ostatecznie Sad Okregowy uznat, ze Sadowi pierwszej

instancji nie mozna zarzuci€¢ stronniczosci w zwigzku z umieszczeniem w



uzasadnieniu zaskarzonego wyroku elementow odnoszgcych sie bezposrednio do
zachowan powoda. Kwestia stronniczosci sgdu nie jest uregulowana w art. 328 § 2
k.p.c. Podstawg skargi kasacyjnej nie moze by¢ zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.
(co wynika z art. 3982 § 3 k.p.c.).

W tych okolicznosciach nie sposob uznaé, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy.

Skarzacy nie zdotat wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi przez
Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w
sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c. ze wzgledu na sytuacje majgtkowg powoda.
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