Sygn. akt Il PK 122/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko E. S.A. z siedzibg w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 grudnia 2015 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VI Pa 320/14,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu
pierwszego zaskarzonego wyroku w zakresie oddalajgcym
powddztwo w pozostatej czesci,

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci,

3. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900
(dziewigéset) zt tytutem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VI Pa 320/14, Sad
Okregowy — Sad Pracy w Poznaniu — w sprawie z powoédztwa M. D. przeciwko E.
S.A. z siedzibg w W. o wynagrodzenie — zmienit zaskarzony apelacjg powoda
wyrok Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z

dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt V P 299/13, (oddalajgcy powddztwo) miedzy innymi



w ten sposob, ze: w punkcie 1. zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
14.841,71 zt tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych w
okresie od 1 wrzeénia 2010 r. do 31 maja 2011 r., z odsetkami ustawowymi w
wysokosci okreslonej w sentencji wyroku i oddalit powodztwo w pozostatej czesci
(pkt I. ppkt a).

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego (w catosci) strona pozwana zaskarzyta
skargg kasacyjng; skarge oparto na drugiej podstawie kasacyjnej okreslonej w art.
3983 § 1 pkt 2 k.p.c. i zarzucono naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na przyczynie przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Wskazano miedzy innymi, ze ,skarga jest oczywiscie uzasadniona. Oczywista
zasadnosC skargi przejawia sie w fakcie, iz z zaskarzonego wyroku w Zaden
sposob nie wynika za ile godzin nadliczbowych zostato zasgdzone wynagrodzenie
za prace”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o: - odrzucenie skargi
kasacyjnej strony pozwanej wzglednie o wydanie postanowienia odmawiajgcego
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona pozwana wniosta rowniez o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw zastepstwa

adwokackiego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony pozwanej nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci

wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty



Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgca
wykazata ,oczywistg zasadnosC¢” jej skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., I CZ 28/06 LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego
2008 r., I UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam

zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie



prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743, z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13 — Lex nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogow; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. z uwagi na sugerowane naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze art. 328 § 2 k.p.c. moze
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng w wyjagtkowych wypadkach, a
mianowicie, gdy niezachowanie jego wymagan konstrukcyjnych uniemozliwia
catkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania
orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
1862/00, LEX nr 109420 oraz z dnia 1 czerwca 2012 r., Il PK 259/11, LEX nr
1243021) lub nie pozwala na jego kontrole kasacyjng (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, LEX nr 78271 oraz z dnia 2
grudnia 2014 r., | UK 139/14, LEX nr 1621322). Tylko w takim wypadku uchybienie
art. 328 § 2 k.p.c. moze mie¢ wpltyw na wynik sprawy (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2012 r., | UK 153/12, LEX nr 1224673; z dnia 8
lipca 2015 r., Il PK 282/14 — LEX nr 1771522, M.P.Pr. 2015/11/599-603).

Oczywistg zasadnos¢ rozpatrywanej skargi kasacyjnej jej autor wigze z
twierdzeniem o tym, ze ,z zaskarzonego wyroku w zaden sposéb nie wynika za ile
godzin nadliczbowych zostato zasgdzone wynagrodzenie za prace”.

Tak okreslone twierdzenie skargi nie uwzglednia stanowiska zaskarzonego
wyroku, zgodnie z ktérym - jak to ustalit Sad drugiej instancji — #gczne
przekroczenie obowigzujgcego powoda wymiaru czasu pracy w okresie wrzesien
2010 r — maj 2011 r. (9 miesiecy) wynosito ponad 150 godzin, a zatem przekraczato
przewidziang przez ustawodawce dopuszczalng liczbe 150 godzin nadliczbowych w
roku kalendarzowym okreslong w art. 151 § 3 k.p. Sad drugiej instancji podkreslit

jednoczesnie, ze miat na uwadze takze to, ze powdd w swoich zeznaniach



ztozonych przed Sgdem Rejonowym wyraznie wskazat, ze w rzeczywistosci
pracowat w godzinach nadliczbowych w rozmiarze znacznie wiekszym, a w
niniejszej sprawie dochodzi naleznosci za prace w godzinach nadliczbowych tylko
w tych w dniach, co do ktérych dysponowat dowodami pozwalajgcymi na okreslenie
wymiaru czasu pracy w biurze; czyli sam powod zrezygnowat z dochodzenia
naleznosci za godziny nadliczbowe, co do ktorych nie dysponowatby dowodami
chocby posrednimi.

Zaskarzony rozpatrywang skargg kasacyjng wyrok Sgdu Okregowego w
Poznaniu zawiera wszystkie elementy okreslone w przepisie art. 328 § 2 k.p.c. w
zakresie wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz wyjasnienia podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa.

Z uwagi na to, ze strona pozwana zaskarzyta przedmiotowy wyrok Sgdu
Okregowego w Poznaniu w catosci — takze w zakresie korzystnego dla niej
rozstrzygniecia ,oddalajgcego powodztwo w pozostatym zakresie” — skarga
kasacyjna w tym zakresie podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398%§ 3 k.p.c.
jako niedopuszczalna z uwagi na brak gravamen (pkt 1.). Stwierdzajgc, ze nie
zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 2.); rozstrzygniecie zawarte
w pkt 3 niniejszego postanowienia ma swojg podstawe w art. 98 § 1 k.p.c. w
zwigzku z § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 5 w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 461 ze zm.).



