Sygn. akt Il PK 120/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa D. C. i in., przeciwko W. G.

z udziatem Inspektora Panstwowej Inspekcji Pracy i Prokuratora Prokuratury
Okregowej w B.

o ustalenie, wynagrodzenie, wydanie swiadectwa pracy, ekwiwalent za urlop,
odprawe i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI Pa ../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2016 r., wydanym w sprawie z powodztwa [...]
przeciwko W. G. i J. S., z udziatem inspektora Panstwowej Inspekcji Pracy i
prokuratora Prokuratury Okregowej w B., o ustalenie, wynagrodzenie, wydanie
Swiadectwa pracy, ekwiwalent za urlop, odprawe i odszkodowanie, Sgd Okregowy
w B. oddalit apelacje pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w |. z dnia 16 grudnia
2015 r. uwzgledniajgcego powddztwo.

Pozwana W.G. zaskarzyta powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng w
stosunku do powoddéw [...]. Skarge oparta na podstawie naruszenia prawa
materialnego: art. 22 § 1 k.p., przez jego nieprawidtowe zastosowanie, polegajgce

na stwierdzeniu, ze pozwang tgczyt z powodami stosunek pracy, mimo iz Sad



Okregowy nie przytoczyt stanu faktycznego, do ktérego zastosowat wymieniony
powyzej przepis Kodeksu pracy. Ponadto pozwana podniosta zarzut naruszenia
przepisow postepowania, majgcego istotny wptyw na wynik sprawy: 1/ art. 378 § 1
k.p.c., przez nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji wszystkich zarzutéw
podniesionych przez strone pozwang w postepowaniu apelacyjnym, a w
szczegolnosci zarzutu dotyczgcego naruszenia przez Sad Rejonowy normy prawa
materialnego, co stanowi jednoczesnie naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c., a w konsekwencji Swiadczy o nierozpoznaniu przez Sad drugiej
instancji istoty sprawy; 2/ art. 382 § 1 k.p.c., przez pominiecie czesci dowodéw
zebranych w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, przy
jednoczesnym zaniechaniu wydania przez Sgad Okregowy jakiejkolwiek decyzji
procesowej w kwestii rozpoznania lub odmowy rozpoznania tego materiatu i
odniesienia sie do tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co stanowi
takze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; 3/ art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez zaniechanie odniesienia sie przez Sad
drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutéw strony
pozwanej, nieodniesieniu sie do catosci materiatu dowodowego zebranego w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji oraz niewskazanie w uzasadnieniu
przyczyn pominiecia tego materiatu, zwtaszcza w postaci dokumentacji ujawnione;j
na ostatnim terminie rozprawy przed Sadem Rejonowym w |., ktérej tres¢ nie byta
znana stronie pozwanej. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w |. i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu Sgdowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania za wszystkie instancje, tgcznie z kosztami
postepowania kasacyjnego.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
jej oczywistg zasadnos¢, wynikajgcg z nierozpoznania przez Sad drugiej instancji
istoty sprawy oraz nierozpoznania wszystkich zarzutéw apelacyjnych, a takze z
uwagi na oczywistg zasadnos¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 22 §

1 k.p., przez jego niewtasciwe zastosowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
dodaé, ze zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi
kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢é wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym wczeéniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie
winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) Srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy W jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Skarga kasacyjna, jako szczegodlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX



nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., 1l PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia 26 lutego
2008 r., I UK 317/ 07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743,
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
chybiona jest teza o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c. moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy,
gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05, niepublikowany i z dnia 28 listopada 2007 r.,
V CSK 288/07, niepublikowany). Sytuacja taka nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Nie jest bezwglednym warunkiem prawidiowego rozpoznania sprawy przez Sad



drugiej instancji odniesienie sie do kazdego z zarzutow podniesionych w apelacji.
Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika bowiem koniecznos¢ osobnego omowienia przez sad w
uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu apelacji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., | CSK 578/16, niepublikowane).
Za wystraczajgce nalezy uznaé¢ odniesienie sie do sformutowanych w apelacji
zarzutow i wnioskow w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej
instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15, niepublikowany).

W  przedmiotowej sprawie rozpoznanie przez Sad odwotawczy
podniesionych w apelacji zarzutow skierowanych przeciwko podstawie faktycznej i
prawnej rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji zostato przedstawione w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktorym przytoczono szczegotowo
stanowisko Sgdu Rejonowego i wskazano, dlaczego zastuguje ono na aprobate.
W konsekwencji brak podstaw do przyjecia, ze Sgd Okregowy dopuscit sie tego
rodzaju uchybien, ktére kwalifikowatyby wniesiong skarge kasacyjng jako
oczywiscie zasadng. Sgd Okregowy wyraznie wskazal, ze podziela ustalenia
faktyczne zawarte w niezwykle obszernym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego i traktuje je jako wlasne (uzasadnienie s. 114-115). Uznajac, ze
tre§¢ wzajemnych zobowigzan stron wyczerpywata cechy charakterystyczne dla
stosunku pracy, Sad drugiej instancji stwierdzit tez miedzy innymi, ze Sad
Rejonowy prawidtowo ustalit i ocenit, iz ,umowy z powodami opatrzone byty
pieczecig W. G., a ich tres¢ wskazywata na umowe o prace; powodowie nie byli
obcigzani ryzykiem prowadzonej dziatalnosci; powodom wyptacone byto cyklicznie
wynagrodzenie; mieli okreslony zakres prac i zobowigzani byli stosowac sie do
obowigzujgcego grafiku; pracowali pod nadzorem przetozonych i kierownikéw, od
ktérych otrzymywali polecenia stuzbowe; w pismach kierowanych do powoddéw
pozwana uzywata okreslenia ,umowa o prace”; pracownicy zawierali grupowe
ubezpieczenia pracownicze; powodowie korzystali ze zwolnien lekarskich i urlopéw
pracowniczych; otrzymywali od pozwanej druki rozliczen PIT z pieczecig firmy W.
G.” (uzasadnienie s. 117). Taka ocena prawna ustalonych faktow nie stanowi

naruszenia (a tym bardziej razgcego) art. 22 § 1 k.p. Skarzgca w uzasadnieniu



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w istocie nie zarzuca Sgdowi
drugiej instancji btednej wyktadni powyzszego przepisu, lecz kwestionuje dokonane
w sprawie ustalenia faktyczne, do ktorych odniesiono subsumcje prawa
materialnego.

Wobec niewykazania istnienia powotanej przez skarzgcg przestanki

przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w sentencji.
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