Sygn. akt Il PK 102/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko Izbie Administracji Skarbowej w [...].

o odszkodowanie i odprawe,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych

w dniu 9 grudnia 2020 r.,

whniosku petnomocnika powoda o uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z

dnia 5 sierpnia 2020 r.
oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2019 r. Sad Okregowy w K. w sprawie z
powddztwa J. M. przeciwko Izbie Administracji Skarbowej w [...]. 0 odszkodowanie
i odprawe, na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia
26 lutego 2019 r. (ktérym zasgdzono od pozwanej na rzecz powddki kwote 10.908
zt tytutem odprawy wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia
1 wrzeénia 2017 r. do dnia zaptaty oraz zasgdzono od pozwanej na rzecz powddki
kwote 10.908 =zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie liczonymi od dnia 17 sierpnia 2018 r. do dnia zaptaty, zasgdzono od
pozwanej na rzecz powodki kwote 2.717 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu i
wyrokowi w punkcie 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty 3.636

zt) i zazalenia powddki na rozstrzygniecie o kosztach, zmienit zaskarzony wyrok w



pkt 1 i oddalit powodztwo, oddalit apelacje w pozostatym zakresie, zmienit
zaskarzony wyrok w pkt 3 w ten sposob, ze zniost miedzy stronami koszty
zastepstwa procesowego, a nadto zniést wzajemnie miedzy stronami koszty
zastepstwa procesowego instancji odwotawcze;j.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu
Okregowego, zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt Il.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka wniosta o jej odrzucenie w
catosci i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki kosztow postepowania, w tym
kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych w wysokosci potréjnej
stawki, o ile nie zostanie przedfozony spis kosztéw, ewentualnie wniosta o
oddalenie skargi kasacyjnej w catosci i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodKi
kosztow postepowania, w tym zasgdzenie kosztéw zastepstwa prawnego wedtug
norm przepisanych w wysokos$ci potrojnej stawki, o ile nie zostanie przedtozony
spis kosztow. Ponadto z ostroznosci procesowej wniosta o nieobcigzanie jej w
ogole kosztami postepowania z uwagi na niskie dochody.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2020 r. odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Petnomocnik powddki wnidst o uzupetnienie powyzszego postanowienia,
przez zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania, w tym
zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych w
wysokosci potrojnej stawki. W uzasadnieniu podnidst, ze za pismem powddki z dnia
16 maja 2019 r. Sad Najwyzszy przychylit sie do jej wniosku 0 odrzucenie skargi
kasacyjnej w catosci, zatem powinien orzec zgodnie z wnioskiem.

Wypada zauwazy¢, ze w odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego
petnomocnik powddki domagat sie odrzucenia skargi lub jej oddalenia. Wbrew
twierdzeniom petnomocnika powddki, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5
sierpnia 2020 r. nie uwzglednit Zzadnego z tych wnioskow i nie odrzucit skargi
kasacyjnej (a tym bardziej nie oddalit), lecz na mocy art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o
odmowie przyjecia jej do rozpoznania, czego z kolei nie domagata sie strona
powodowa. Skoro rozstrzygniecie zawarte w tymze postanowieniu nie odpowiada
wnioskom powddki, bezzasadne jest Zzgdanie zasgdzenia na jej rzecz zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



Z mocy art. 351 § 1i 2 w zwigzku z art. 39821 k.p.c. orzeczono zatem jak w

sentencji.



