Sygn. akt Il PK 100/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z powoédztwa Banku [...] S.A. w W.

przeciwko M. A. W.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 marca 2015 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 maja 2013 r., sygn. akt lll APa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od pozwanej M. A. W. na rzecz powoda 2.700 zi
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 16 maja 2013 r. wskutek apelacji powoda
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z 5 grudnia 2012 r. i zasgdzit od pozwanej
209.365,36 zt z odsetkami i koszami tytulem odszkodowania za umysine
wyrzadzenie szkody. Sgd Apelacyjny dokonat odmiennych ustalen i stwierdzit, ze
na transakcjach dokonywanych przez pozwang Bank ponidst szkode w kwocie
zasgdzonej. Pozwana w transakcjach stosowata kursy walut, ktore byly
korzystniejsze dla klienta niz najkorzystniejsze wynegocjowane z dealerami w
danym dniu przez doradcow dla innych klientéw. W zakresie transakcji wskazanych

w pozwie pozwana samodzielnie wskazywata kursy walut, ktére znacznie odbiegaty



od rzeczywistych wartosci wystepujgcych w danych dniach przy transakcjach
przeprowadzanych w Banku oraz kursow tabelarycznych. Pozwana stosowata
kursy, ktore byly rozbiezne nawet z kursami ogtaszanymi przez Agencje [...],
uzywanymi pomocniczo przez dealerow. Nieprawidtowe przewalutowania dotyczyty
jedynie rachunku panstwa M. Pozwana wyrzadzita szkode umysinie i ponosi
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg na podstawie art. 122 k.p.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca odwotata
sie do podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W uzasadnieniu wniosku
wskazata na ,oczywiste naruszenie przepiséw postepowania wskazanych w pkt ||
skargi kasacyjnej”. W zakresie prawa materialnego niewtasciwie zastosowano
art. 122 k.p. co wynika z nieprawidtowej subsumcji. Petna odpowiedzialnos¢
wymaga dziatania pracownika ukierunkowanego na wyrzadzenie szkody
pracodawcy. Ustalony stan faktyczny nie pozwala na ustalenie, ze pozwana swoim
dziataniem zmierzata do wyrzadzenia szkody pracodawcy Ilub godzita sie
(przewidywata) by taka szkoda powstata, przy jednoczesnym ustaleniu, ze system
wykonywania transakcji walutowych przewidywat kontrole czynnosci dokonanych
przez pozwang w zakresie kursdow walut i dopiero po dokonanej weryfikacji tychze
kursow dopuszczat mozliwosé realizacji transakcji przez dziat ksiegowy, zatem
departament w Banku na dziatania ktérego pozwana nie miata wptywu. W tym
kontekscie konieczne jest wykazanie przez pracodawce, jaka szkoda, z jakiego
doktadnie tytutu i w jakiej wysokosci byta objeta bezposrednim lub ewentualnym
zamiarem pozwanej. Powddka tych okolicznosci nie wykazata.

Powdd wnidst o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie

kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzupetniony o
brakujgce uzasadnienie (po wezwaniu) nie przedstawia zasadnej podstawy
przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarge kasacyjng kieruje sie do prawomocnego wyroku i nie jest to zwykty

(kolejny srodek zaskarzenia), co ttumaczy funkcje przestanek przedsgdu. W tym



przypadku odwotano sie do wyjgtkowej, bo majgcej na uwadze indywidulany interes
skarzgcej, przestanki przedsagdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Whiosek nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zarzuca naruszenie prawa materialnego — art. 122 k.p. - przez niewtasciwe
zastosowanie, gdyz nie bylo podstaw do ustalenia winny umysinej, tu w
szczegolnosci w wyrzgdzeniu szkody i jej wysokosci.

Wina pracownika w odpowiedzialnosci materialnej (w ujeciu podmiotowym),
to okreslony stosunek psychiczny, oparty co najmniej na godzeniu sie (zamiar
ewentualny), ktory ocenia sie na podstawie faktow. Czyli jest to sfera postepowania
dowodnego, ustalen faktycznych i ich oceny. Nie podlega to skardze kasacyjnej ze
wzgledu na ograniczenie z art. 398% § 3 k.p.c. Zasada ta obowigzuje na etapie
przedsadu w ocenie podstawy z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w przeciwnym razie
zachodzitby dysonans miedzy przedsgdem i pdzniejszym rozpoznaniem podstaw
kasacyjnych z ograniczeniem wynikajgcym z tego przepisu.

Innymi stowy, wniosek nie zarzuca naruszenia przepisow prawa
procesowego, ktére podwazatyby ustalenia i pozwalaty przyjg¢ inne ustalenia niz
lezgce u podstaw zaskarzonego wyroku, czyli w tym przypadku, ze nie byto winy
umysinej w wyrzgdzeniu szkody a takze izby sama szkoda byta inna niz ustalona.

Braku tego nie sanuje odwotanie sie w uzasadnieniu wniosku do naruszenia
przepisOw postepowania wskazanych ,w pkt Il skargi kasacyjnej’. Przede
wszystkim odwotanie to jest puste, jako ze w pkt Il skargi jedyna podstawa dotyczy
naruszenia prawa materialnego — art. 122 k.c. — i nie wskazuje sie w niej na
naruszenie przepisu prawa procesowego. Niezaleznie od tej uwagi metodycznie
odwotanie takie nie jest prawidtowe, gdyz podstawy przedsgdu i podstawy
kasacyjne to odrebne elementy skargi kasacyjnej (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 3982 § 1 pkt 1 2 k.p.c. oraz art. 398° § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398*
§ 2 k.p.c.). Na etapie przedsadu nie ocenia sie podstaw kasacyjnych, dlatego nie
zastepujg one brakujgcego elementu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ani jego uzasadnienia. O ile zasadne podstaw kasacyjne prowadzg do
uwzglednienia skargi (a contrario z art. 3984 k.p.c.), to w zakresie podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. chodzi nie o zwyktg a szczegdlng (oczywistg)

zasadnosc¢ skargi. Wniosek powinien samodzielnie, czyli odrebnie od podstaw



kasacyjnych wskazac¢ i wykaza¢ naruszenie prawa procesowego lub materialnego,
ktore bez watpliwosci prowadzi do wniosku, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona
i dlatego powinna zostac przyjeta do rozpoznania. Wniosek tego nie czyni, dlatego
orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 7, § 12 ust. 1
pkt 2 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 (stosowanego odpowiednio do odpowiedzi na skarge
kasacyjng) rozporzadzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.



