Sygn. akt Il PK 10/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczgcy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z powodztwa D. L., P.S.

przeciwko E. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w P., A. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej E. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w

P. i A.K. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
L.

z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt V Pa .../16,

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasgdza solidarnie od pozwanych E. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig i A. K. na rzecz powodoéw D. L. i P. S. kwote
po 2025 zt (dwa tysigce dwadziescia pie¢) tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w L. wyrokiem z 31 marca 2016 r. zasadzit: (-) na rzecz
powoda P.S. solidarnie od strony pozwanej kwote: 25.382,17 zt brutto tytutem
wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych, a takze w godzinach nocnych
za okres od 1 listopada 2011 r. do 30 wrzesnia 2013 r. wraz z ustawowymi
odsetkami (pkt 1); 13.253,17 zt brutto tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych, a takze w godzinach nocnych za okres od 1 pazdziernika 2013 r. do
30 sierpnia 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami (pkt Il); oraz od strony
pozwanej "E." Sp. z 0.0. kwote 3.000 zt brutto tytutem wynagrodzenia za okres,
kiedy powod przebywat na urlopie wypoczynkowych za okres ostatnich trzech lat, to
jest 2013 r., 2014 r. oraz 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami od 11 sierpnia 2014
r. do dnia zaptaty (pkt Ill); (-) na rzecz powoda D. L. solidarnie od strony pozwane;j
kwote: 25.531,22 zt brutto tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych za okres od listopada 2011 r. do wrze$nia 2013 r. wraz z
ustawowymi odsetkami (pkt IV); 13.312,97 zt brutto tytutem wynagrodzenia za
prace w godzinach nadliczbowych za okres od pazdziernika 2013 r. do sierpnia
2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami (pkt V); a takze od strony pozwanej "E. " Sp.
z 0.0. 3.000 zt brutto tytutem wynagrodzenia za okres, kiedy powdd przebywat na
urlopie wypoczynkowym za okres ostatnich trzech lat, to jest 2014 r., 2013 r. oraz
2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od 11 sierpnia 2014 r. do dnia zaptaty (pkt
IV); rozstrzygajgc o kosztach procesu (pkt. VII-1X).

Sad Rejonowy ustalit, ze powodowie w okresie objetym sporem, to jest od
listopada 2011 r. do sierpnia 2014 r., zatrudnieni byli na stanowiskach kierowcéw
kolejno w wyodrebnionych formalnie firmach nalezgcych do cztonkéw tej samej
rodziny, tj. do 30 wrzesnia 2012 r. w "E.L." , w okresie od 1 pazdziernika 2012 r. do
30 wrzesnia 2013 r. - w "Ef." i od 1 pazdziernika 2013 r. do 30 sierpnia 2014 r. —
w "E." Sp. z 0.0. Pomimo zmiany po stronie pracodawcow powodowie niezmiennie
wykonywali takie same obowigzki, w tej samej grupie pracownikow, z tymi samymi
przetozonymi, przy uzyciu tych samych pojazdéw i powierzonego im sprzetu. Sad
uznat, ze zmiany pracodawcow w stosunku do powoddw w okresie spornym byty
objete norma z art. 23' k.p. W konsekwencji, zdaniem Sadu, odpowiedzialno$é¢
pozwanych A.K. i "E." Sp. z 0.0. w P. za zobowigzania nieuregulowane w okresie

od 1 listopada 2011 r. do 30 wrzesnia 2013 r. jest solidarna zgodnie z art. 23* § 2



k.p., a po tej dacie obcigza pozwang "E." Sp. z 0.0. Sad ustalit, Ze praca powoddéw
— polegajgca na kierowaniu samochodem ciezarowym o tgcznej tadownosci
powyzej 12 ton na potrzeby J. - wykonywana byta na dwie zmiany: pierwszg od
3:00 do 14-15:00 i drugg od 14-15:00 do 3:00 nad ranem. Powodowie pracowali
zgodnie z tworzonymi przez pracodawce grafikami, na ktérych wskazane byty
godziny dostawy na wyznaczony sklep wraz z miejscowoscig, w ktorej sklep sie
znajduje, a nadto liczba kilometrow pomiedzy ,bazg” a sklepem oraz przewidywany
czas jazdy. Kierowcy, w tym powodowie, starali sie stawia¢ do pracy przed godzing
wyjazdu celem dokonania obstugi dziennej pojazdu, w tym ewentualnego
zatankowania pojazdu. Dzienna obstuga pojazdu wynosita srednio 15 minut.
Bardzo czesto zdarzato sie, ze powodowie przychodzgc do pracy zgodnie z
godzing wskazang w grafiku, nie wyjezdzali z bazy z przyczyn lezgcych po stronie
pracodawcy, tzn. opdznien w zatadowywaniu naczep. Czas pracy powodow byt
rejestrowany na tarczach tacho. Byly one wigczane przy wyjezdzie z bazy oraz
wytgczane po wjezdzie do bazy. Po wjezdzie do bazy obowigzkiem kierowcy byto
podstawienie naczepy do magazynu celem roztadowania zwrotéw. Czas
oczekiwania do zwrotu wynosit srednio godzine. Obowigzkiem kierowcow byto tez
roztadowywanie naczep w miejscach docelowych - w sklepach ,Biedronka”. Czas
roztadunku wykonywanego przez kierowcow, na polecenie przetozonego
kierowcow, byt rejestrowany jako ,przerwa”. Powoddéw obowigzywat 4-miesieczny
okres rozliczeniowy. Wynagrodzenie za prace byto im przelewane na rachunki
bankowe. Powodowie podpisywali listy ptac. Sgd Rejonowy uznat, ze ewidencja
czasu pracy prowadzona przez pracodawce nie byfa rzetelna, gdyz byta oparta na
rejestrujgcych czas pracy tachografach, ktére nie odzwierciedlaty rzeczywistego
czasu pracy kierowcow. W ocenie Sadu powodowie, przy pomocy
zawnioskowanych swiadkow, udowodnili m.in., ze nie zawsze moment zatgczenia
tachografu byt tozsamy z momentem rozpoczecia pracy, poniewaz bardzo czesto
dochodzito do opdznien w wyjezdzie pojazdow, z uwagi na opdznienia w
zatadowaniu naczep. Sad uznat, Zze wyznacznikiem dla ustalenia godziny
rozpoczecia pracy sg godziny wynikajgce z grafikbw pracy, nawet jesli godzina
rozpoczecia pracy zgodnie z tarczg tacho jest pdzniejsza, pod warunkiem, ze grafik

odpowiada rzeczywistej zmianie, na ktérej wedtug zapisbw na tarczach tacho



powodowie Swiadczyli prace (w tym zakresie byty rozbieznosci w dokumentacji
pracodawcy). Natomiast w dniach, w ktérych opdznien nie byto, godziny
rozpoczecia pracy odpowiadajg tym z zapiséw na tarczach tacho, a zatem ustalenie
momentu rozpoczecia pracy znajduje oparcie w dokumentach przedtozonych przez
strone pozwang. Sad uznat nadto, ze do czasu pracy powodéw nalezy zaliczy¢ 15
minut przeznaczane przez powodow codziennie na obstuge codzienng pojazdéw,
czas zarejestrowany jako przerwa, podczas ktérej powodowie w rzeczywistosci
roztadowywali towary, a nie odpoczywali, oraz dodatkowo jedng godzine (wartos¢
usredniona), ktérg powodowie spedzali w kolejce do magazynu w oczekiwaniu na
roztadowanie zwrotéw. Opierajgc sie na materiale dowodowym zgromadzonym w
sprawie, w tym na zeznaniach swiadkow oraz tresci opinii biegtego sgdowego z
zakresu rachunkowosci, Sad Rejonowy uznat, ze pozwani nie wyptacili naleznego
powodom wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych oraz wykorzystane
na prace przerwy. Nadto, ze powodowie za lata 2012, 2013 i 2014 otrzymali
wynagrodzenia urlopowe w zanizonych wysokos$ciach, nieuwzgledniajgce
wynagrodzenia z tytutu przepracowanych godzin nadliczbowych.

Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyta strona pozwana w catosci, zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego, to jest: (-) art. 23" k.p. przez przyjecie solidarnej
odpowiedzialnosci pozwanych za zobowigzania z tytutu wynagrodzenia za prace, w
tym réwniez za prace u innego pracodawcy niz pozwani; (-) art. 25 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcdw przez nieuznanie w
wyniku niewykorzystania przez biegtego sgdowego zapisow ewidencji pracy
powoddéw prowadzonej w formie plikbw pobranych z karty kierowcy i tachografu
cyfrowego; (-) art. 1512 § 2 k.p. przez jego niezastosowanie do wyliczen czasu
pracy powodow, na podstawie, ktdrego to przepisu pozwani oddawali, bez wniosku
pracownikow, czas wolny za prace w godzinach nadliczbowych w wymiarze 1 do
1,5 godziny; (-) art. 7 pkt 1 i art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie
pracy kierowcéw przez wliczenie catego czasu dyzuru do czasu pracy kierowcow.
Nadto, zarzucono naruszenie prawa procesowego: (-) art. 278 i art. 286 k.p.c. przez
powotanie bieglego sadowego nieposiadajgcego wymaganych wiadomosci
specjalnych, w tym niepostugujgcego sie specjalistycznym programem dla

odtworzenia petnej ewidencji pracy z plikbw cyfrowych w formacie DDD



stanowigcych pliki pobrane z kart kierowcow i tachograféw cyfrowych oraz oparcie
rozstrzygniecia wyroku na btednie sporzgdzonej przez tego biegtego opinii,
niepowotanie i niezasiegniecie opinii kolejnego biegtego sadowego =z
wiadomosciami specjalnymi i postugujgcego sie specjalistycznym
oprogramowaniem do sczytywania i analizy ewidencji czasu pracy powodow
zawartego w plikach DDD pobranych z kart kierowcéw i tachograféw cyfrowych; (-)
art. 233 § 1 k.p.c. przez btgd w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
wydania zaskarzonego wyroku i dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego
powodujgce przyjecie, ze na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego i
jego oceny powodom nalezy sie dodatkowe wynagrodzenie za prace w godzinach
nadliczbowych, w godzinach nocnych i za urlopy wypoczynkowe; (-) art. 326 § 3
k.p.c., przez odczytanie i ogtoszenie tresci sentencji wyroku bez tresci pkt. Il i V
znajdujgcego sie w sentencji przestanego nastepnie pozwanym pisemnego wyroku
Z uzasadnieniem, tym samym zaskarzony wyrok w brzmieniu sentencji w pkt. Il i V
uzna¢ nalezy za nieistniejgcy. Pozwane wniosty o powotanie nowego biegtego
sgdowego wyposazonego w licencjonowany program sczytujgcy i analizujgcy pliki
cyfrowe w rozszerzeniu DDD stanowigce pliki pobrane z kart kierowcow i
tachografow cyfrowych oraz o wykonanie przez niego opinii w zakresie oceny i
wyliczeh czasu pracy powodow oraz w zakresie ich roszczeh z uzyciem takiego
wiasciwego programu i z uwzglednieniem zastrzezen pozwanych zawartych w ich
dotychczasowych pismach oraz w apelaciji.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z 14 lipca 2016 r. sprostowat pkt I, I, Il oraz
VII'i VIII wyroku Sgdu Rejonowego w L. z 31 marca 2016 r. (pkt 1), oddalit apelacje
pozwanych (pkt Il); rozstrzygajgc o kosztach zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym (pkt IlI).

Sad Okregowy za catkowicie niezasadny uznat zarzut dotyczgcy nieistnienia
wyroku w zakresie punktow Il i V sentencji z powodu ich nieodczytania przez Sad
orzekajgcy, zestawiajgc ten zarzut z nagraniem z rozprawy z 31 marca 2016 r.,
podczas ktérej nastgpito ogtoszenie zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu
Okregowego nietrafne sg rowniez zarzuty dotyczgce niewtasciwej, dowolnej, a nie
swobodnej, oceny dowodéw dokonanej przez Sad pierwszej instancji. Sad drugiej

instancji wskazat, ze kluczowym dowodem w sprawie byta opinia biegtego, ktéra, w



ocenie tego Sadu, zostata sporzgdzona w sposdb prawidtowy i rzetelny.
Jednoczesnie uznat, ze w rozpoznawanej sprawie nie byto zadnych podstaw do
zasiegania opinii innego biegtego. Sad nie zgodzit sie ze stanowiskiem pozwanych
o koniecznosci powotania kolejnego biegtego w zwigzku z nieodkodowaniem
samodzielnie przez biegtg opiniujgcg w sprawie przy uzyciu specjalistycznego
programu danych z plikbw zrodtowych zapisanych w formacie DDD, lecz
skorzystanie z wydrukow z kart kierowcoéw przedtozonych do akt sprawy przez
pozwane, ktére ,nie odzwierciedlajg w petni i kompletnie danych zapisanych na
karcie kierowcy oraz tachografie cyfrowym". Sad wskazat na art. 25 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy kierowcow, z ktérego wynika, ze
jedng z mozliwych form ewidencjonowania czasu pracy kierowcéw jest takze
wydruk danych z karty kierowcy i tachografu cyfrowego. Nastepnie zauwazyt, ze
strona pozwana przedtozyta w sprawie zaréwno pliki z danymi z karty kierowcy w
formacie DDD, jak i wydruki danych z tej karty. W ocenie Sgdu Okregowego nie ma
podstaw, by uznawaé, ze informacje wynikajgce z plikow DDD i z wydrukow
przedtozonych do akt roznig sie. Zresztg na takim tez stanowisku do momentu
wniesienia apelacji staly same pozwane. Sad wskazat dalej, ze w zastrzezeniach
do opinii biegtej sgdowej - w pisSmie procesowym z 3 listopada 2015 r. pozwane
wskazaty, iz wydruki TachoSpeed odzwierciedlajg zapisy na kartach kierowcow -
powodow, zapisy te sg jedyng podstawg do dokonywania wyliczeh w zakresie
czasu pracy kierowcow; podkreslaty przy tym, iz ,stojg na stanowisku, ze wszystkie
dziatania podejmowane przez powodow byly rejestrowane za pomocg Kkarty
kierowcy i znajdujg odzwierciedlenie w raportach szczegotowych przedtozonych do
akt sprawy” (k. 511- 512). Skoro przedtozone do akt wydruki z karty kierowcy za
caty okres, ktorego dotyczyt spér, nie budzity watpliwosci stron i na etapie
postepowania pierwszo-instancyjnego nie byty przez nie kwestionowane, nie byto
potrzeby powotywania dodatkowego biegtego do odkodowania danych z plikow
zrodtowych zapisanych na ptycie cd w formacie DDD. Sgd Okregowy nie znalazt
podstaw do zakwestionowania innych ustaleh poczynionych przez Sad Rejonowy,
w szczegolnosci tych dotyczgcych zaliczenia do czasu pracy powoddw - oprécz
czasu, ktory jest zarejestrowany na kartach kierowcow - dodatkowych 15 minut na

kazdej zmianie na tzw. obstuge dzienng pojazdu, czasu zarejestrowanego jako



przerwa, podczas ktérej powodowie w rzeczywistosci roztadowywali towary, a nie
odpoczywali, czasu oczekiwania na zatadowanie pojazdu, z tym ze tylko w
sytuacjach rozbieznosci pomiedzy godzing rozpoczecia pracy wywnioskowang z
grafiku, a zapisami na tarczy tacho oraz dodatkowo jednej godziny (wartosc
usredniona), ktérg powodowie spedzali w kolejce do magazynu w oczekiwaniu na
roztadowanie zwrotow. Sad podkreslit, Zze u pozwanych obowigzywata
niedozwolona praktyka wktadania karty kierowcy do tachografu i rejestrowania
aktywnosci w postaci pracy dopiero w momencie wyjazdu zatadowanego pojazdu z
bazy - bez uwzglednienia czasu potrzebnego na obstuge dzienng pojazdu a takze
czasu oczekiwania na zatadowanie pojazdu, jak i wyciggania tej karty w momencie
powrotu na baze - bez rejestrowania dalszych czynnosci tego kierowcy w postaci
oczekiwania na roztadowanie i nastepnie samego roztadowywania przywiezionych
zwrotéw, a nadto wigczania ,pauzy” w miejscu docelowym, to jest w miejscu
roztadunku i wykorzystywania tej przerwy na rozitadowanie towaru zamiast na
odpoczynek. W tych okolicznos$ciach w ocenie Sgdu Okregowego Sad pierwszej
instancji stusznie nie opart sie tylko i wytgcznie na danych z wydrukéw z kart
kierowcy, lecz zlecit biegtej sgdowej doliczenie do czasu pracy powoddéw
wspomnianych wyzej wartosci czasowych (tj. czasu oczekiwania na zatadowanie
pojazdu i wyjazd z bazy, czasu potrzebnego na dzienng obstuge pojazdu, czasu
roztadunku towardw oraz czasu oczekiwania i roztadunku zwrotoéw po powrocie do
bazy). Sgd Okregowy nie uwzglednit zarzutow pozwanych jakoby biegty nie
uwzglednit okolicznosci oddawania powodom przez pracodawce czasu wolnego w
wymiarze 1 - 1,5 krotnym w zamian za czas przepracowany w nadgodzinach.
Stwierdzit, ze w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegoblnosci dowoddéw z dokumentow w postaci list ptac czy ewidencji czasu
pracy, nie ma podstaw do uznania, aby ktérakolwiek z pozwanych tego typu
rozwigzania kiedykolwiek, a w szczegdlnosci w okresie spornym, stosowata. Sad
Okregowy podzielit takze stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze zmiany
pracodawcéw w stosunku do powodow w okresie spornym objete byty normg z
art. 23' k.p.

Wyrok Sadu Okregowego pozwane zaskarzyty w catosci. Zarzucono razgce

naruszenie prawa procesowego, to jest:



lart. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 382 k.p.c. przez
niezamieszczenie w uzasadnieniu Sgdu Okregowego wskazania podstawy prawnej
oraz faktycznej rozstrzygniecia, to jest faktow, ktore Sad Okregowy uznat za
udowodnione, dowoddow, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktorych innym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, co miato istotny wptyw na
wynik sprawy oraz uniemozliwia dokonanie kontroli skarzonego rozstrzygniecia;

2) art. 217 § 11 2, art. 278 § 1, art. 286 w zw. z art. 382 k.p.c. przez
niedopuszczenie dowodu z opinii dalszych biegtych sgdowych, to jest biegtych
sgdowych, ktorzy posiadaliby wiedze w zakresie czasu pracy kierowcow oraz
narzedzia niezbedne do sczytania danych zapisanych na kartach kierowcéw oraz
tachogratie cyfrowym, w sytuacji gdy opinia sporzgdzona przez biegtego sgdowego
powotanego w sprawie zawiera istotne braki, to znaczy nie odnosi sie¢ do czynnosci
zapisanych na tachogratie cyfrowym oraz nie wyjasnia istotnych okolicznosci
sprawy, to jest czy powodowie przed rozpoczeciem jazdy rejestrowali na kartach
kierowcow czynnosci obejmujgce OC samochodu;

3) art. 280 k.p.c. przez dopuszczenie w sprawie dowodu z opinii biegtego
sgdowego, po stronie ktérego zachodzi przeszkoda uniemozliwiajgca wydanie temu
biegtemu sgdowemu opinii, to jest brak specjalistycznego sprzetu niezbednego do
sczytania czasu pracy powoddéw uwzglednionego w ewidencji czasu pracy
prowadzonej przez pozwane w postaci plikbw pobranych z karty kierowcy oraz
tachografu cyfrowego.

Ponadto zarzucono naruszenie prawa materialnego, to jest:

4) art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o czasie pracy kierowcéw przez jego btedng
wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze przepis ten w zakresie oceny sposobu
prowadzenia ewidencji czasu pracy nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze zbiorcze
wydruki z karty kierowcy sporzgdzone przez pozwane przy pomocy programu
TachoSpeed, obejmujgce jedynie czynnosci zarejestrowane na karcie kierowcy
(z wytaczeniem danych zapisanych na tachografie cyfrowym), mogg zostaé¢ uznane
za ewidencje czasu pracy, o ktorej mowa w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o czasie
pracy kierowcow i sg wystarczajgce do zbadania czasu pracy powodow w spornym
okresie zatrudnienia u pozwanych objetym postepowaniem sgdowym, a nie w ten

sposob, ze zgodnie z przepisem art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o czasie kierowcéw



pracodawca moze prowadzi¢ ewidencje czasu pracy kierowcow w postaci
wydrukow danych z karty kierowcy i tachografu cyfrowego, o ile sg to wydruki
dzienne czynnosci kierowcy z karty kierowcy oraz tachografu cyfrowego oraz o ile
pracodawca wybrat taki rodzaj prowadzenia ewidencji czasu pracy kierowcow i
poinformowat o tym pracownikéw;

5) art. 25 ust. 1 pkt 2 oraz 3 ustawy o czasie pracy kierowcéw przez jego
btedng wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze pomimo tego, ze pracodawca
prowadzi ewidencje czasu pracy kierowcow w formie plikow pobranych z karty
kierowcy oraz tachografu cyfrowego, czas pracy kierowcow (powodoéw) moze
zosta¢ zweryfikowany z pominieciem odczytu plikow Zzrédtowych zawierajgcych
czynnosci zapisane na karcie kierowcy oraz tachografie cyfrowym to znaczy
wytgcznie przy uzyciu zbiorczych wydrukéw z kart kierowcow nieobejmujgcych
zapisow z tachografu cyfrowego;

6) art. 149 k.p. przez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie, ze pozwani
prowadzili ewidencje czasu pracy kierowcow w formie plikow pobranych z karty
kierowcy oraz tachografu cyfrowego, a co za tym idzie pominiecie, Zze do zbadania
czasu pracy kierowcow oraz wyliczenia wynagrodzenia za prace w godzinach
nadliczbowych i innych swiadczen zwigzanych z pracg niezbedne jest odczytanie
przez biegtego sgdowego danych stanowigcych ewidencje czasu pracy, to jest
danych zgromadzonych przez pozwanych w postaci plikow typu DDD pobranych z
karty kierowcy oraz tachografu cyfrowego.

Pozwane wniosty o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgadowi drugiej instancji oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o jej oddalenie oraz
zasgdzenie od strony pozwanej na ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedtug norm przypisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanych okazata sie nie mie¢ uzasadnionych podstaw.
W pierwszej kolejnosci nalezato odnies¢ sie do sformutowanego w skardze

kasacyjnej istotnego, zdaniem skarzgcego, zagadnienia prawnego. Wyraznego
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podkreslenia wymaga to, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego Sgd Okregowy nie
wyrazit w zaskarzonym wyroku pogladu jakoby pracodawca byt zobowigzany do
jednoczesnego prowadzenia w stosunku do kazdego pracownika zatrudnionego na
stanowisku kierowcy ewidencje czasu pracy kierowcow we wszystkich formach,
przewidzianych w art. 25 ust. 1 ustawy o czasie pracy kierowcow. Juz tylko z tego
powodu sformutowany tak problem staje sie bezprzedmiotowy. Po drugie zas
przepis ten nie budzi watpliwosci, ktére uzasadniatyby zaangazowanie Sadu
Najwyzszego. Zgodnie bowiem 2z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego
rozstrzygniecie istotnego problemu prawnego nie moze polega¢ na wyjasnieniu
watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢c za pomocg obowigzujgcych regut
wyktadni bagdZz w drodze prostego zastosowania przepisow (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 grudnia 2004 r., | UK 187/04). Natomiast drugie pytanie
zawarte w pkt 1 skargi kasacyjnej nie stanowi problemu prawnego. Kwestii tam
poruszonych nie reguluje art. 25 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o czasie pracy kierowcow, a
art. 233 § 1 k.p.c., ktéory nie moze stanowi¢ podstawy kasacyjnej (tak Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 13 grudnia 2017 r., Il PK 38/17 na
tle identycznego stanu faktycznego i zarzutoéw skargi kasacyjnej).

Skarga kasacyjna nie mogta takze zosta¢é uznana za oczywiscie
uzasadniong. Okolicznos¢ taka powinna bowiem by¢ widoczna prima facie. Nie
chodzi wiec o takie naruszenie prawa, ktdore moze stanowi¢ podstawe skargi
kasacyjnej, ale o naruszenie kwalifikowane.

Przechodzgc do omoéwienia zarzutow naruszenia prawa procesowego nalezy
stwierdzi¢, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
moze by¢ usprawiedliwiony jedynie w wyjgtkowych przypadkach. Chodzi w tym
przypadku o to, iz tre$¢ uzasadnienia Sgdu drugiej instancji uniemozliwia catkowicie
oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania zaskarzonego orzeczenia lub w
przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego
stanu faktycznego. Sytuacja taka nie miata zas miejsca w przypadku uzasadnienia
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego.

W kwestii pozostatych zarzutéw naruszenia prawa procesowego (art. 217 § 1
i 2, art. 278 § 1, art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. i art. 280 k.p.c. oraz

art. 25 ust. 1 i 2 ustawy o czasie pracy kierowcoéw) nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy
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podnosi ogolnikowe argumenty, ktore w Zzaden sposob nie uzasadniajg
oczywistosci skargi kasacyjnej. Zasadniczo, w ocenie Sadu Najwyzszego, zarzuty
te stanowig probe polemiki z ustaleniami dokonanymi przez Sady obu instancji (zob.
uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2018 r., Il PK
64/17 wydanego na tle identycznych zarzutow skargi i stanu faktycznego sprawy).
Catkowicie niezasadnym okazat sie takze zarzut naruszenia art. 149 k.p.

Reasumujgc w sprawie nie wystgpit istotny problem prawny, zarzuty
naruszenia prawa materialnego i procesowego nie byly uzasadnione, a skarga
kasacyjna nie byta oczywiscie uzasadniona.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398'* k.p.c., orzeczono jak w
sentencji wyroku, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt
2 w zwigzku z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.).
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