Sygn. akt Il PK 1/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z powoddztwa H. S.

przeciwko Urzedowi Gminy R.

o ustalenie istnienia stosunku pracy, dopuszczenie do pracy i zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 grudnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt IV Pa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w T. wyrokiem z
dnia 26 lipca 2019 r., w sprawie z powddztwa H. S. przeciwko Urzedowi Gminy R. o
ustalenie istnienia stosunku pracy, dopuszczenie do pracy i zaptate, na skutek
apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 10 kwietnia 2019 r.
ktorym ustalono, ze powoda tgczy z pozwanym stosunek pracy na podstawie
umowy o prace zawartej w dniu 15 lutego 1991 r. na czas nieokreslony (pkt 1),
nakazano pozwanemu przywrocenie powoda do pracy na poprzednich warunkach
pracy i ptacy (pkt 2), zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda wskazane w

wyroku kwoty tytutem wynagrodzenia za miesigce od grudnia 2018 r. do marca



2019 r. (pkt 3), oddalono powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 4), zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze zobowigzat pozwanego do
dopuszczenia powoda do pracy na stanowisku rownorzednym pod wzgledem
wynagrodzenia z poprzednio zajmowanym (pkt 1) i oddalit apelacje w pozostatej
czesci (pkt 1), a takze orzekt o kosztach postepowania za instancje odwotawczg
(pkt HI).

Zgodnie z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie powéd H. S. od
2002 r. zwracat sie o udzielenie przez pozwanego Urzad Gminy R. urlopu
bezptatnego na kolejne okresy, w ktorych zajmowat stanowisko wéjta gminy, a w
listopadzie 2018 r. w zwigzku z uptywem ostatniej kadencji zgtosit wole powrotu do
pracy na stanowisko rownorzedne do wczesniej zajmowanego. W wyrokach sgdow
meriti przyjeto, ze z uwagi na tres¢ art. 74 k.p. oswiadczenie powoda o zamiarze
powrotu do pracy wywotato skutek prawny w postaci obowigzku pracodawcy
dopuszczenia powoda do pracy. Odnoszgc sie do kwestii dopuszczenia do pracy
pracownika, ktéry na czas sprawowania funkcji z wyboru u tego samego
pracodawcy przebywat na urlopie bezptatnym sgdy powszechne odwotaty sie do
orzecznictwa poruszajgcego te kwestie. Przy czym Sad Okregowy za zasadng
uznat w zwigzku z powyzszym zmiane wyroku Sgdu Rejonowego w punkcie 2
przez zobowigzanie pozwanego do dopuszczenia powoda do pracy ha stanowisku
rownorzednym pod wzgledem wynagrodzenia z poprzednio zajmowanym, w
miejsce przywrécenia powoda do pracy na poprzednich warunkach pracy i ptacy.
Podstawe prawng zasgdzenia powodowi wynagrodzenia stanowit natomiast art. 81
K.p.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w catosci skargg kasacyjna,
wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania, z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed
Sadem Najwyzszym.

Skarga kasacyjna zostata oparta na obu podstawach wymienionych w
art. 398° § 1 k.p.c., bowiem skarzgcy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow prawa materialnego oraz przepisow postepowania majgcych istotny

wptyw na wynik sprawy, a mianowicie:
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1) art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzgdowych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1282 ze zm.) w zwigzku z art. 74 i 174 k.p.,
przez btedng wyktadnie w zakresie, w jakim stosunek pracy osoby wybranej na
stanowisko wdjta gminy, ktéra przed dniem wyboru na to stanowisko byta
zatrudniona w danym urzedzie gminy na podstawie umowy o prace, a w wyniku
wygasniecia stosunku pracy z wyboru, nastepuje niejako restytucja wczesniejszego
stosunku pracy, z tym Zze na stanowisku rownorzednym pod wzgledem
wynagrodzenia z poprzednio zajmowanym;

2) art. 325 k.p.c. w zwigzku z art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. a takze art. 803 k.p.c. i
art. 804 § 1 k.p.c., co doprowadzito do wydania orzeczenia, ktore jest nieprecyzyjne
w okresleniu obowigzkéw pozwanego i uniemozliwia mu ustalenie ich wtasciwej
tresci a tym samym prawidtowe wykonanie orzeczenia.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz ze wzgledu na
oczywistg zasadnosc¢ skargi. W ocenie skarzgcego istotne zagadnienie prawne
wyraza sie w pytaniu — ,czy pracownik samorzgdowy, zatrudniony w danym
urzedzie gminy, ktory zdecydowat sie kandydowaé w wyborach na stanowisko
wojta w tej samej gminie, w ktdrej urzedzie dotychczas pracowat, na czas kadencji
wojta otrzymuje urlop bezptatny, co powoduje swoiste ,zawieszenie” stosunku
pracy zawartego na podstawie umowy o prace” — czy tez raczej jego stosunek
pracy ulega ,przeksztatceniu” w stosunek pracy na podstawie wyboru, ze
wszystkimi z tego faktu skutkami prawnymi. Zdaniem skarzgcego stanowisko Sgdu
Najwyzszego, na ktdére powotywaty sie sgdy powszechne orzekajgce w sprawie,
powinno ulec pewne] modyfikacji, biorgc pod uwage praktyke dziatania, w
szczegolnosci mniejszych gmin. W warunkach ustrojowych samorzgdu gminnego
powstatych po dniu 27 pazdziernika 2002 r. stosowanie konstrukcji, w ktérej byty
wojt powraca do urzedu gminy przez siebie kierowanego na stanowisko
rownorzedne pod wzgledem wynagrodzenia jest nieuzasadnione i stoi w
sprzecznos$ci z zasadami konstruujgcymi ustréj samorzadu.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy wskazat,
ze odwotuje sie do prawa procesowego, gdyz wyroki sgdow obu instancji w sposob,

w ktory zostaty zredagowane, nie mogg by¢ wykonywane bez siegniecia do ich



wyktadni, czego odméwit Sad Okregowy, albo bez siegniecia do innych
dokumentow niz sam wyrok, by méc go wykonaé w sposob odpowiedzialny.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw sgdowych, w

tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci prawne
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, Zze Sad Najwyzszy, jako sad
kasacyjny, nie jest sgdem zwyktej trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji kohczgcego postepowanie w sprawie. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje wytgcznie z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1
pkt 1-4 k.p.c. Dlatego w art. 398* § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego wymogu polega na
przedstawieniu odpowiedniego, wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym
skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.
Ustawodawca celowo wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem
(§ 2). Sg to dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdére spetniajg
okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roéznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego

uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
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podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odestanie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i
skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej
podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich
domyslac.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistg zasadno$c¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna
jednak uznac, ze skarzgcy wykazat istnienie tych przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania.

Dla przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego konieczne jest przedstawienie
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest
bowiem zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego
lub procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisdw prawa, w zwigzku z ktérymi
powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, poz. 51; z dnia 10 stycznia 2012 r., | UK 305/11, LEX nr 1215784, z
dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
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1622307; z dnia 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; z dnia 28
pazdziernika 2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; z dnia 14 stycznia 2016 r.,
I CSK 382/15, LEX nr 2090999). Ponadto, istotnym zagadnieniem prawnym w
rozmienieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotad
w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa.
W konsekwencji nie mozna uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jesli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w
kwestii przedstawianej w skardze i wyrazit swdj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 marca 2010 r., |l UK
400/09, LEX nr 577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423; z
dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr
2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z dnia 23
maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114).

Natomiast ustosunkowujgc sie do przywotanej przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy stwierdzi¢, ze w Swietle utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepiséw prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze
stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 3984§ 1 pkt 2 k.p.c., lecz o naruszenie
kwalifikowane (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494, z
dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8
marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100, czy wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Przy czym
podkresli¢ trzeba, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to

spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut



naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133). Skarzgcy musi wiec wykazaé, ze nastepstwa
wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (badz
skali), ze ksztattowaty one lub wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie
orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., || PK 38/06, LEX
nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05,
LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16
czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436) oraz wskazaé konkretne,
naruszone przez sad przepisy i przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
dlaczego te przepisy zostaty, jego zdaniem, w tak ewidentny sposdb naruszone. A
zatem, skoro uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania odwotujgce
sie do przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinno koncentrowaé sie
na wykazaniu ,oczywistosci” zasadnosci skargi, to nie moze sprowadzac sie do
odwotania sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych bgdz tez do ich powtorzenia
cho¢by nawet w zmodyfikowanej formie, ani by¢ sformutowane w sposéb, ktéry
wymagatby oceny ich zasadno$ci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
maja 2018 r., IV CSK 618/17, LEX nr 2500419).

Oceniany w tym kontekscie wniosek skarzgcego o przyjecie jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej okreslonych kryteridw.

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetnia opisanych
wyzej wymagan. Sugerujgc potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia
prawnego skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie nawigzat do tresci przepisow prawa. Nie wyjasnit, na czym
polegajg trudnosci w dekodowaniu zawartych w nich norm prawnych, do jakich
rozbieznych wnioskédw moze prowadzi¢ wyktadnia tych przepiséw. Nie przedstawit
zatem argumentacji jurydycznej, za pomocg ktérej wykazatby, ze w sprawie istnieje

zagadnienie prawne cechujgce sie walorem istotnosci” wymaganym w przypadku



zagadnien, ktore mogg uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Ponadto podkreslic nalezy, ze Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii
przedstawianej w skardze kasacyjnej i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu. Sam skarzacy zauwaza, zZe istnieje orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, w
ktorym podnoszone kwestie byly juz poruszane. W dniu 18 grudnia 2003 r., Sgd
Najwyzszy, podjat uchwate, 11l PZP 17/03 (OSNP 2004 nr 8, poz. 134), zgodnie z
ktérg pracownik samorzgdowy po rozwigzaniu stosunku pracy z wyboru tgczgcego
go z tym samym pracodawcg, ktéry zatrudniat go w chwili wyboru, ma prawo
powrotu do poprzedniej pracy, jezeli w zwigzku z wyborem pozostawat na urlopie
bezptatnym (art. 74 k.p. w zwigzku z art. 174 § 1 k.p.). Takze w wyroku z dnia 16
pazdziernika 2009 r., | PK 85/09 (OSNP 2011 r. nr 11-12, poz. 146), Sad
Najwyzszy wskazat, ze skoro pracownikowi udzielono urlopu bezptatnego na czas
wykonywania funkcji wojta, to po zakonczeniu kadencji, moze on skorzysta¢ z
uprawnienia przewidzianego w art. 74 k.p. Z uwagi na to, ze skarzgcy odwotuje sie
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania do zmian ustrojowych
samorzagdu gminnego, zauwazyC nalezy, ze powyzsze stanowisko podtrzymane
zostato przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 1 lutego 2017 r., | PK 41/16 (OSNP
2018 nr 4, poz. 40). W wyroku tym, wydanym w sprawie z powodztwa pracownika
samorzgdowego - sekretarza gminy, wybranego na stanowisko burmistrza, Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze nie ma zadnych podstaw prawnych do przyjecia, ze
taczacy strony stosunek pracy na stanowisku sekretarza wygast z chwilg
nawigzania przez powoda stosunku pracy na stanowisku burmistrza, albo ulegt
przeksztatceniu ze stosunku pracy z powofania (lub umowy o prace) na
dotychczasowym stanowisku w stosunek pracy z wyboru na nowym stanowisku.
Oba te stosunki prawne mogty bowiem istnie¢ réwnolegle, jezeli taka byta wola
stron, ale nie mogly by¢ jednoczesnie realizowane, stgd konieczne byto
zastosowanie instytucji urlopu bezptatnego i zawieszenie wzajemnych praw i
obowigzkéw pracodawcy oraz pracownika w ramach wcze$niej istniejgcego
stosunku pracy. Sady meriti odniosty sie zresztg w sprawie, uzasadniajgc swoje

rozstrzygniecia, szeroko do powotanego wyzej orzecznictwa.



Skarzacy nie wykazat rowniez wystgpienia oczywistej zasadnosci skargi w
wyzej wskazanym rozumieniu. Kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej
stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia warunkéw witasciwych dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
z uwagi na brak wskazania jakiegokolwiek przepisu, ktdrego naruszenie miatoby
postaC naruszenia kwalifikowanego, widocznego na "pierwszy rzut oka". Nie jest
tez wystraczajgce, co zaznaczone zostato w rozwazaniach dokonanych wyzej,
zastgpienie wywodu prawnego w uzasadnieniu wniosku samym tylko
stwierdzeniem, Zze skarzgcy odwotuje sie do prawa procesowego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2019 r., IV CSK 562/18, LEX
nr 2741765). Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by
Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach lub ich uzasadnieniu
pozostatych elementow kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslac (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). ZauwazyC tez mozna, ze skarzgcy powotuje sie w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania na brak mozliwosci wykonania zaskarzonego
wyroku w sytuacji, gdy Sad Okregowy odniést sie do podnoszonych przez
skarzgcego watpliwosci szczegdétowo w uzasadnieniu wyroku, a ponadto jak
twierdzi sam powod w odpowiedzi na skarge, zostat on przez pozwanego
dopuszczony do pracy, a zatem wyrok w tym zakresie zostat przez skarzgcego, jak
twierdzi powod, wykonany.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522835461?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520587830?cm=DOCUMENT

