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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak

w sprawie A. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych na posiedzeniu
12 kwietnia 2023 r.,

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez skazanego od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie z 28 pazdziernika 2021 r., sygn. VI Ka 751/20
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wotominie z 20 marca 2020 r.,
sygn. V K 211/12,

pozostawia skarge nadzwyczajng bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

A.K. (dalej: ,skarzacy”) pismem datowanym na 20 marca 2021 r. ziozyt
osobiscie skarge nadzwyczajng od wyroku Sgdu Rejonowego w Wotominie
z 20 marca 2020 r. (V K 211/12), utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 28 pazdziernika 2021 r. (VI Ka
751/20).

W odpowiedzi na powyzszg skarge Prokurator Generalny pismem z 12 maja
2022 r. podniést, ze skarzacy 20 grudnia 2021 r. ztozyt do Prokuratora Generalnego
wniosek o wniesienie skargi nadzwyczajnej od prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 28 pazdziernika 2021 r. (VI Ka
751/20). Prokuratura Krajowa zawiadomita wowczas skarzgcego o pozostawieniu

jego wniosku bez biegu z uwagi na ztozenie przez obronce skarzgcego kasacji od
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powyzszego orzeczenia do Sgdu Najwyzszego, zarejestrowanej pod sygn. akt Il KK
175/22.

Prokurator Generalny wskazat, ze skarzgcy nie jest uprawniony do ztozenia
skargi nadzwyczajnej, gdyz srodek ten moze by¢ wniesiony jedynie przez podmioty
wymienione w art. 89 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tekst jedn. Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm., dalej: ,u.SN”). Co wiecej, skarga
nadzwyczajna moze zostaC¢ wniesiona jedynie wtedy, kiedy inne nadzwyczajne

srodki zaskarzenia okazaty sie nieskuteczne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga zastuguje na pozostawienie bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 89 § 2 u.SN, skarge nadzwyczajng moze wniesS¢ Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wilasciwosci,
Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznik Praw Dziecka,
Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finansowego, Rzecznik
Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw i Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw. Powyzszy katalog jest zatem zamkniety i zaden inny
podmiot, poza wymienionymi w nim, nie moze zosta¢ uznany za uprawniony do jej
skutecznego wniesienia. Z uwagi na to, ze skarzgcemu nie przystuguje przymiot
zadnego z wymienionych organdw, nalezy uzna¢ go za nieuprawnionego do
wniesienia srodka zaskarzenia, jakim jest skarga nadzwyczajna.

Niezaleznie od powyzszego, racje nalezy przyzna¢ Prokuratorowi
Generalnemu, ktoéry zaznaczyt, ze wniesienie skargi nadzwyczajnej jest
dopuszczalne, jezeli zaskarzone orzeczenie nie moze zosta¢ uchylone lub
zmienione w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia (art. 89 § 1 in fine
u.SN). W przypadku skarzgcego, w dniu wptywu jego skargi nadzwyczajnej do
Sadu Najwyzszego (tj. 20 kwietnia 2022 r.), w lIzbie Karnej Sadu Najwyzszego
zarejestrowana byla kasacja jego obroncy od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie z 28 pazdziernika 2021 r. (VI Ka 751/20).
Okoliczno$¢ ta réwniez czyni niedopuszczalnym wniesienie skargi nadzwyczajnej

od zaskarzonych orzeczen.
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W zakresie nieuregulowanym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym do skargi nadzwyczajnej, w tym postepowania w sprawie tej
skargi, w zakresie spraw karnych stosuje sie przepisy ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postepowania karnego dotyczace kasacji (art. 95 pkt 2 u.SN).
Zgodnie z przepisem art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 §
1 k.p.k., Sad Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania przyjetq kasacje, jezeli
zostata ona wniesiona przez osobe nieuprawniong, jak réwniez, gdy jest
niedopuszczalna z mocy ustawy. Z mocy art. 95 pkt 2 u.SN takie same
konsekwencje wywotuje wniesienie skargi nadzwyczajnej przez osobe
nieuprawniong oraz skargi nadzwyczajnej od orzeczenia, ktdére moze zostac
uchylone lub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 531 § 1
k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 95 pkt 2
u.SN orzekt, jak w sentencji.

Z uwagi na niedopuszczalnos¢ wniesienia skargi nadzwyczajnej przez
skarzgcego, w niniejszej sprawie bezzasadne bylo rozpoznanie jego wniosku

0 wyznaczenie obroncy z urzedu.
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