I NSNc 87/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

Radostaw Tomasz Jez (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa P. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko A. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 18 lipca 2024 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Finansowego od wyroku

zaocznego Sgdu Okregowego w t.odzi z 6 listopada 2018 r., sygn. Il C 1231/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym i trzecim
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w todzi;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywolanego

whniesiong skarga nadzwyczajna.

UZASADNIENIE
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Pismem z 8 stycznia 2024 r. Rzecznik Finansowy wywiodt
skarge nadzwyczajng od prawomocnego wyroku zaocznego z 6 listopada 2018 r.,
wydanego przez Sad Okregowy w todzi w sprawie o sygn. akt Il C 1231/18,
zmienionego czesciowo postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi z 7 marca
2019 r., | ACz 275/19.

Dziatajgc na podstawie art. 89 § 1 i 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm.; dalej jako: ,ustawa o SN”),
Rzecznik Finansowy zaskarzyt ww. wyrok zaoczny Sgdu Okregowego w todzi
w czesci, tj. w zakresie pkt. 1 i 3 wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu Rzecznik Finansowy zarzucit:

1. na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 ustawy o SN naruszenie zasad lub wolno$ci
i praw cziowieka i obywatela okreslonych w Konstytucji RP, co miato istotny wptyw
na wynik sprawy:

a) tj.. zasady zwigzania prawem miedzynarodowym oraz zasady
pierwszenstwa prawa europejskiego przed ustawami krajowymi, okreslonych
w art. 9 w zw. z art. 91 ust. 3 w zw. z art. 76 Konstytucji RP poprzez odmowe
ustalenia abuzywnosci klauzul i zastosowania przepiséw Dyrektywy Rady
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L. z 1993 r. Nr 95, str. 29 ze zm,;
dalej jako: ,Dyrektywa 93/13”), tym samym poprzez niezapewnienie konsumentowi
jako stabszej stronie  stosunkow  cywilnoprawnych z  przedsiebiorca,
wiasciwej ochrony przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi, w tym nieuczciwymi
warunkami umownymi;

b) zasady prawa do sgdu, w postaci sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy okreslonej w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP polegajgce na catkowitym
pominieciu przez Sad obowigzujgcych przepisow prawa w zakresie ochrony
konsumenta i wydaniu wyroku zaocznego wbrew cigzgcemu na nim obowigzkowi,
wskutek zaniechania dokonania oceny postanowien zawartych w umowie o kredyt
hipoteczny w zakresie m.in. wypfaty i sptaty kredytu pod katem ich abuzywnosci

i niezniwelowania nieréwnosci istniejgcej pomiedzy konsumentem a przedsiebiorcg
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i niewyciggniecie wszystkich konsekwencji z tego stwierdzenia, a wiec rozpoznania
sprawy z pominieciem przepiséw art. 385 § 1in. k.c.

2. na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 ustawy o SN razgce naruszenie przepisow
prawa materialnego, co miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 385 § 1 k.c.
w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, polegajgce na ich btednym niezastosowaniu
w sprawie w wyniku zaniechania zbadania istoty sprawy (tresci umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg i konsumentem), a w konsekwencji niezbadanie z urzedu
zawartych postanowien umownych pod katem ich ewentualnej abuzywnosci,
prowadzgcego ostatecznie do odmowy przyznania ochrony uprawnionemu
konsumentowi.

W oparciu o powyzsze zarzuty — rozwiniete nastepnie w uzasadnieniu
skargi nadzwyczajnej — Rzecznik Finansowy, na podstawie art. 91 § 1 ustawy o SN,
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Rzecznik Finansowy wskazat, ze wniesienie skargi nadzwyczajnej
jest konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, bowiem
zaskarzone orzeczenie powinno by¢é wyeliminowane z obrotu prawnego
jako naruszajgce prawa i wolnosci cztowieka okreslone w Konstytucji RP, takie jak
zasada sprawiedliwosci spotecznej, rownos¢ wobec prawa, ochrona konsumenta,
prawidtowosc¢ dziatania organéw wiadzy publicznej w rozumieniu ochrony obywatela
przed arbitralnoscig wladzy publicznej, a takze stoi w sprzecznosci z wigzgcym
Polske prawem miedzynarodowym.

Dalej Rzecznik Finansowy przedstawit skrétowo stan faktyczny i prawny
sprawy. Jak wskazat, 2 kwietnia 2008 r. A. S. zawarta z Bankiem S.A. z siedzibg w
W., ktérego nastepcg prawnym jest Bank S.A. z siedzibg w W. (dalej jako: ,Bank”)
umowe nr [...] o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych ,[...] waloryzowany kursem
CHF (dalej jako: ,umowa”, ,umowa kredytu”).

Umowa oraz cata dokumentacja kredytowa zostaty sporzgdzone przez
Bank wedtug wzoréw, ktére nie podlegaty zadnym negocjacjom ani zmianom.
Umowa zostata zawarta na okres 504 miesiecy, tj. od dnia 2 kwietnia 2008 r. do dnia
1 kwietnia 2050 r., a kwota kredytu wyniosta 770.000,00 PLN (§ 1 ust. 2 i 4 umowy).
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W umowie znalazly sie nastepujgce postanowienia, tzw. ,klauzule
przeliczeniowe”, ,waloryzacyjne”:

- ,Waluta waloryzacji Kredytu: CHF” (§ 1 ust. 3 umowy kredytu);

- ,Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2008-03-13
wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej Banku SA wynosi 350.861,20 CHF.
Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku.
Wartos¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢
rozna od podanej w niniejszym punkcie” (§ 1 ust. 3A umowy kredytu);

- ,Bank udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego
przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej Kredytem,
w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty CHF
wg tabeli kursowej Banku S.A. Kwota Kredytu wyrazona w CHF walucie jest
okreslona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej Banku S.A. z dnia
i godziny uruchomienia Kredytu” (§ 7 ust. 1 umowy kredytu);

- ,Wysokos¢ Kredytu, wyrazong w CHF okresla sie jako sume wszystkich
uruchomionych transz Kredytu, wyrazonych w CHF” (§ 8 ust. 4 umowy kredytu);

- ,Raty kapitatowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe sptacane sg w zitotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej Banku
S.A. obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50” (§ 11 ust. 5 umowy kredytu).

Na skutek problemoéw ze sptatg biezgcych rat kredytu Bank wypowiedziat
pozwanej umowe kredytu, stawiajgc w stan wymagalnosci wszystkie wynikajgce
Z niej naleznosci.

W dniu 29 wrzesnia 2017 r. Bank zawart z P. Niestandaryzowanym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym (obecna nazwa: P. Niestandaryzowany
Fundusz Wierzytelnosci Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.) umowe
ces;ji wierzytelnosci. Podmiot poinformowat kredytobiorczynie, ze stan zadtuzenia na
omawiany dzieh wynosit 533.090,48 PLN.

Nabywca wierzytelnosci uzyskat tytut wykonawczy — zaopatrzony w klauzule
wykonalnosci 14 maja 2019 r.,, wyrok zaoczny Sadu Okregowego w todzi
Z 6 listopada 2018 r., Il C 1231/18.

Na skutek zazalenia Prokury na postanowienie zawarte w punkcie 1b

sentencji wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 6 listopada 2018 r., Il C 1231/18,
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Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z 7 marca 2019 r., | Acz 275/19,
zmienit zaskarzone postanowienie w ten tylko sposob, Zze zastrzegt, iz pozwana
ma prawo do powotywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnosci za zaptate do przedmiotu hipoteki umownej kaucyjnej taczne;j
ustanowionej dla zabezpieczenia sptaty naleznosci pienieznych wynikajgcych
z umowy kredytu nr [...] zawartej przez A. S. z Bank S.A. z siedzibg w W. 2 kwietnia
2008 r., tj. do nieruchomosci potozonych w miejscowosci Z., dla ktérych prowadzone
sg ksiegi wieczyste o numerach [...] oraz [...]1 objg¢ wytgcznie kwote 162.000 PLN.

Wydany wyrok zaoczny nie zostat przez pozwang zaskarzony.

Pismem z 12 lutego 2024 r. odpowiedz na skarge nadzwyczajng ztozyt powod
— P. Niestandaryzowany Fundusz Wierzytelnosci Fundusz Inwestycyjny Zamkniety

z siedzibg w W., wnoszgc o oddalenie skargi nadzwyczajnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  nadzwyczajna  zastuguje na  uwzglednienie, albowiem
zaskarzone orzeczenie, tj. prawomocny wyrok zaoczny z 6 listopada 2018 r.,
wydany przez Sad Okregowy w todzi w sprawie o sygn. akt Il C 1231/18,
zmieniony czesciowo postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi z 7 marca 2019 r.,
| ACz 275/19 — w zaskarzonej czesci — nie odpowiada prawu.

Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spofecznej, od prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego Ilub sgadu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie
moze by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile: 1) orzeczenie narusza zasady
lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela okreslone w Konstytucji lub
2) orzeczenie w sposOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub 3) zachodzi oczywista sprzecznos¢ istotnych
ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego — a orzeczenie
nie moze byC¢ uchylone Ilub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych

srodkow zaskarzenia.
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Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP. Jej celem
jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spofecznej, orzeczen sadowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 grudnia 2020 r.,
I NSNu 1/20). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest jednak eliminowanie wszystkich
wadliwych orzeczeh. Wyjgtkowos¢ orzekania w ramach tej instytucji powinna
dotyczyc tylko tych z nich, ktére nie dajg sie pogodzi¢ z podstawowymi zasadami
demokratycznego panstwa prawnego, bedac prima facie orzeczeniami w sposob
elementarny niesprawiedliwymi (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r.,
| NSNc 146/21).

W pisSmiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia
skarga nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych srodkdéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajnej
wniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga jest dopuszczalna,
co otwiera mozliwos¢ jej merytorycznego rozpoznania.

Przechodzgc do zasadniczych rozwazan Sad Najwyzszy wskazuje,
ze Rzecznik Finansowy postawit zaskarzonemu orzeczeniu zarzuty,
ktérych charakter sprowadza sie do okolicznosci zaniechania zbadania istoty sprawy
(przede wszystkim tresci umowy miedzy przedsiebiorcg i konsumentem),
a w konsekwencji niezbadanie z urzedu abuzywnosci klauzul zawartych w umowie
kredytu, prowadzgcego ostatecznie do odmowy przyznania ochrony uprawnionemu
konsumentowi oraz nieprzeprowadzeniu badania, czy umowa kredytu jest wazna,
jezeli dokona sie z niej eliminacji klauzul niedozwolonych zgodnie z trescig
art. 385'§ 1 k.c. Z tak uksztattowanego zarzutu wynika, ze przede wszystkim
doszto do naruszenia okreslonej w art. 76 Konstytucji RP zasady ochrony
konsumenta przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi przez zasgdzenie
od pozwanej naleznosci wynikajgcej z umowy kredytu hipotecznego indeksowanego

do waluty obcej (frank szwajcarski), bez zbadania potencjalnie nieuczciwego
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charakteru postanowien umowy, z ktorej wynikato zobowigzanie zabezpieczone
hipotekg na nieruchomosci.

Powyzsze zarzuty (i przedstawiong na ich poparcie argumentacje) uznac¢
nalezy za zasadne. W tym miejscu Sad Najwyzszy wyraznie jednak podkresia,
ze przyczyng uchylenia zaskarzonego orzeczenia nie jest jednoznaczne
stwierdzenie nielegalnosci (abuzywnosci) szczegétowych postanowienn umownych,
ale brak ich zbadania w toku postepowania przed Sgdem Okregowym w todzi.

Nie wymaga szerszego uzasadnienia twierdzenie, ze liczne umowy
kredytowe indeksowane do waluty obcej (najczesciej franka szwajcarskiego)
sg w ostatnim czasie skutecznie podwazane przed sgdami powszechnymi.
Wokot tzw. problematyki frankowej narosto bogate orzecznictwo, w tym judykatura
Sadu Najwyzszego — ,uwienczona” wydaniem przez Sgd Najwyzszy w sktadzie
catej Izby Cywilnej uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., 1ll CZP 25/22.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 112-120 akt nadestanych)
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze Sad Okregowy w todzi nie dokonat
badania abuzywnosci konkretnych postanowienn umowy kredytu. Przy tym Sad
wskazat, ze ,wyzej przywotang umowe pozwana zawarta dziatajgc jako konsument,
t. bez zwigzku z jakgkolwiek dziatalno$cig zawodowg Iub gospodarczg”
(s. 2 in principio uzasadnienia), by nastepnie stwierdzi¢: ,w Swietle wyzej
przywotanych okolicznosci istnienie i wymagalnos¢ wyzej opisanej wierzytelnosci
pienieznej dotyczgcej sptaty kredytu oraz przystugiwanie tej wierzytelnosci powodowi
nie budzg watpliwosci. Co do wysokosci naleznosci gtdwnej powodowego funduszu
z tytutlu sptaty kredytu stwierdzi¢ nalezy, ze wprawdzie umowa kredytu z dnia
2 kwietnia 2008 roku dotyczyta kredytu waloryzowanego kursem waluty szwajcarskiej
(k. 16), a poszczegolne postanowienia tej umowy dotyczgce waloryzaciji mogtyby by¢
ewentualnie rozpatrywane przez pryzmat ich zgodnosci z kryteriami wskazanymi
w art. 385! § 1 k.c., to jednak w niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia,
ze ewentualnie niedozwolony charakter tego rodzaju postanowien umownych
miat wptyw na wysoko$¢ zobowigzania pozwanej w takim zakresie, aby skutkowato to
czesciowym lub catkowitym oddaleniem powddztwa w sprawie niniejszej —
a to dlatego, ze strona powodowa dochodzita jedynie zaptaty czesci naleznosci

gtownej w kwocie 162.000 zt. Jak wynika z pisemnego wypowiedzenia umowy
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kredytu (k. 88), na date jego dokonania zadtuzenie pozwanej wobec Bank S.A.
z tytutlu spfaty kapitatu kredytu stanowito rownowartos¢ 135.354,55 frankow
szwajcarskich (k. 88), co stanowito ok. 38% pierwotnej kwoty kredytu, ktéra stanowita
réownowartos¢ ok. 350.000 frankow szwajcarskich (§ 1 pkt 3a umowy - k. 16).
Nawet zatem gdyby catkowicie pomingc¢ klauzule waloryzacyjng, nalezatoby przyjac,
ze do zaptaty przez pozwang pozostato na date wypowiedzenia umowy kredytu
ponad 1/3 kapitatu kredytu, tj. kwota ponad 250.000 zt (770.000 zt: 3), a zatem kwota
zdecydowanie wyzsza od kwoty dochodzonej pozwem, co czyni zbednym
prowadzenie w niniejszej sprawie rozwazan na temat ewentualnej abuzywnosSci
umownych klauzul waloryzacyjnych” (s. 4 uzasadnienia).

Zacytowany fragment rozwazan Sadu  Okregowego  przesgdza
0 zasadnosci twierdzenia, ze w analizowanej sprawie Sgd meriti nie zbadat waznosci
i charakteru postanowien zawartej przez strony umowy kredytu hipotecznego
(k. 16 i n. akt nadestanych). Tymczasem w przypadku dochodzenia zaptaty
na podstawie roszczen wywodzonych z umowy zawartej z konsumentem
miat takg wyrazng powinno$¢. W ocenie Sadu Najwyzszego, nie sposob stwierdzic
by Sad Okregowy w todzi dokonat analizy postanowieh umownych z perspektywy
tresci art. 385 k.c. Zgodnie z § 1 przedmiotowego przepisu, postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go,
jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny. Sgd Okregowy
expressis verbis przyznat, ze zbednym jest ,prowadzenie w niniejszej sprawie
rozwazan na temat ewentualnej abuzywnosci umownych klauzul waloryzacyjnych”
(s. 4 uzasadnienia). Stwierdzic¢ nalezy wiec, ze brak przeprowadzenia badania tresci
umowy s$wiadczy o niespetnieniu wymagan ptyngcych z konstytucyjnej zasady
ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi — ochrony takiej
konsumentowi w tym przypadku nie zapewniono.

Zgodnie z art. 76 Konstytucji RP, wtadze publiczne chronig konsumentow,
uzytkownikow i najemcéw przed dziataniami zagrazajgcymi ich zdrowiu, prywatnosci

i bezpieczenstwu oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Zakres tej ochrony
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okresla ustawa. Z kolei na mocy art. 22! k.c., za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczng dokonujgca z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio
Z jej dziatalno$cig gospodarczg lub zawodowa.

W badanej sprawie nalezy uznaé, ze doszto do dziatania zagrazajgcego
bezpieczenstwu konsumenta, ktore to bezpieczenstwo expressis verbis podlega
ochronie wtadz publicznych na podstawie art. 76 ustawy zasadnicze;.
Bezpieczenstwo, o ktorym mowa w art. 76 Konstytucji RP, nalezy ujmowac szeroko.
W szczegolnosci, jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, obejmuje ono takze
bezpieczenstwo prawne. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2019 r., | NSNc 2/19,
wyjasniono obszernie, ze: jedng z zasad wywodzonych z zasady demokratycznego
panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) jest zasada zaufania obywatela
do panstwa. Zasada ta wigze sie z bezpieczenstwem prawnym jednostki.
Wyraza sie ona m.in. w takim stosowaniu prawa by nie stawato sie ono
swoistg putapkg dla obywatela i aby mogt on uktadaé swoje sprawy w zaufaniu,
iz nie naraza sie na prawne skutki, ktorych nie mégt przewidzie¢c w momencie
podejmowania decyzji i dziatan oraz w przekonaniu, iz jego dziatania podejmowane
zgodnie z obowigzujagcym prawem bedg takze w przyszio$ci uznawane przez
porzgdek prawny (wyrok TK z 7 lutego 2001 r., K 27/00). Bezpieczehstwo prawne
jednostki zwigzane z pewnoscig prawa umozliwia przewidywalno$é dziatan
organow panstwa oraz prognozowanie dziatan witasnych (wyrok TK z 14 czerwca
2000 r., P 3/00). Zatem jedng ze sktadowych zasady demokratycznego panstwa
prawnego jest zasada zaufania obywatela do panstwa, wyrazajgca sie réwniez
W moznosci oczekiwania przez obywatela, aby organy panstwa prawidtowo
stosowaty obowigzujgce przepisy prawa, skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP
organy wiadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa (w tym duchu,
wigzgc kwestie bezpieczenstwa prawnego z potencjalnym naruszeniem art. 76
i art. 2 Konstytucji RP Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie juz wiele razy, zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19; z 11 maja 2022 r.,
I NSNc 408/21). Wyprowadzono stgd wniosek, ze wydanie nakazu zaptaty
(orzeczenia) z naruszeniem przepisow prawa moze zosta¢ uznane za godzgce
w zasade zaufania obywateli do panstwa i prowadzi¢ do zasadnosci skargi

nadzwyczajnej (wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2022 r., | NSNc 378/21).
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W ocenianym postepowaniu wydano wyrok zaoczny bez zbadania
abuzywnosci postanowien zawartej umowy kredytu hipotecznego, podczas gdy
prawidtowe dziatanie skutkowa¢ powinno przeprowadzeniem doktadnej analizy
waznosci i skutku wigzgcego umowy 1tgczacej strony. W konsekwenciji,
zaniechanie dokonania tego stanowi razgce naruszenie prawa i prowadzi
do uwzglednienia skargi nadzwyczajnej. Przy tym raz jeszcze wypada podkreslic,
ze Sad Najwyzszy nie przesgdza o nielegalnosci (abuzywnos$ci) szczegdétowych
postanowien spornej umowy kredytu hipotecznego. Przyczyng uchylenia orzeczenia
— w zaskarzonej czesci — jest jedynie brak ich zbadania w toku postepowania
przed Sgdem Okregowym w todzi.

Ponownie rozpatrujgc sprawe, Sgd Okregowy dokona jej wszechstronnej
analizy, biorgc pod uwage relewantne przepisy prawa materialnego i procesowego
oraz poglady Sadu Najwyzszego wyrazone powyzej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

[SOP]

[af]



