I NSNc 79/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski

Mariusz Wilczynski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa C spofki akcyjnej [...] z siedzibg w W. (nastepcy prawnego
B. spotki akcyjnej [...] z siedzibg w W.)

przeciwko K.S. (poprzednio S.-S.)

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 15 kwietnia 2025 r.,

w przedmiocie skargi nadzwyczajnej Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku

zaocznego Sgdu Okregowego w Warszawie z 17 lutego 2014 r. sygn. IV C 793/13:

1. odrzuca skarge nadzwyczajna;
2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
przed Sadem Najwyzszym wywotane wniesiong skarga

nadzwyczajna.

UZASADNIENIE

Pozwem z 5 lipca 2013 r. B. S.A. [...] z siedzibg w W. wnosita 0 zasgdzenie
od pozwanej K.S. kwoty 240 000 zt wraz z odsetkami liczonymi od dnia 12 stycznia
2013 r. do dnia zaptaty z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanej do 4 000 000
akcji K. S.A.,, o wartoéci nominalnej 0,20 zt kazda i wartosci rynkowej

nieprzekraczajgcej w momencie ztozenia pozwu kwoty 0,06 zt za jedng akcje, ktére
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to akcje wyemitowane zostaty jako akcje serii [...] o0 numerach od [...] do [...] i

zostaty zdeponowane w T. S.A. na koncie depozytowym pozwanej o numerze [...].

Nastepnie, na skutek dematerializacji i dopuszczenia do obrotu na rynku

regulowanym, akcje ulegty scaleniu pod kodem [...] i zostaty zapisane na

prowadzonym przez T. rachunku papierow wartosciowych pozwanej o numerze

[...].

Wyrokiem zaocznym z 17 lutego 2014 r. Sgd Okregowy w Warszawie

w sprawie IV C 793/13 (1) zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 240 000 z

z ustawowymi odsetkami od dnia 12 stycznia 2013 r. do dnia zapfaty, (2) orzekto

kosztach postepowania oraz (3) wyrokowi nadat rygor natychmiastowej

wykonalnosci.
Skargg nadzwyczajng z 6 marca 2024 r. Rzecznik Praw Obywatelskich
zaskarzyt wskazany wyrok w catosci, zarzucajgc:

1. na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz.U. 2023, poz. 1093 z p6zn. zm., dalej: ,u.SN”)
razgce naruszeniem prawa procesowego, tj. art. 319 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, tj. niezastrzezenie pozwanej prawa powotywania sie w
toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialnosci pozwanej do 4 000 000
akcji K. S.A. (uprzednio T. S.A.) o wartosci nominalnej 0,20 zt kazda
i wartosci rynkowej nieprzekraczajgcej w momencie ztozenia pozwu kwoty
0,06 zt za jedng akcje, podczas gdy zgodnie z § 2 ust.3 pkt 2 i 3 umowy
poreczenia z dnia 17 maja 2011 r. zawartej w Warszawie, odpowiedzialnos¢
pozwanej za przyszie zobowigzania A. S.A. ograniczona byta do 4 000 000
akcji K. S.A;

2. na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 u.SN naruszenie konstytucyjnego prawa do
sgdowej ochrony praw majgtkowych, gwarantowanego przez art. 64 ust. 1i 2
Konstytucji RP oraz konstytucyjnej zasady zaufania do panstwa i prawa oraz
zasady bezpieczenstwa prawnego, wywodzonych z art. 2 Konstytucji RP, z
uwagi na wydanie orzeczenia, ktdére nie zapewnito pozwanej wtasciwej
ochrony przed rozszerzong odpowiedzialnoscig doprowadzajgc tym samym
do umozliwienia przeprowadzenia egzekucji z catego majgtku pozwanej, a

nie tylko z 4 000 000 akcji K. S.A., o co w pozwie wnioskowat pozwany.
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W oparciu o powyzsze zarzuty Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku zaocznego w catosci i orzeczenie co do istoty
sprawy poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci wraz z zastrzezeniem
pozwanej prawa do powotywania sie w toku egzekucji na ograniczenie
odpowiedzialnosci do 4 000 000 akcji K. S.A. (uprzednio T. S.A.) o wartosci
nominalnej 0,20 zt kazda i wartosci rynkowej nieprzekraczajgcej w momencie
ztozenia pozwu kwoty 0,06 zt za jedng akcje, ktore to akcje zostaty wyemitowane
jako akcje serii [...] o numerach od [...] do[...], ewentualnie, o uchylenie
zaskarzonego wyroku zaocznego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie lub o stwierdzenie wydania
zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem prawa oraz wskazanie okolicznosci, z
powodu ktérych wydane zostato takie rozstrzygniecie.

Powdd, zastepowany przez profesjonalnego petnomocnika, w odpowiedzi na
skarge nadzwyczajng z 3 kwietnia 2024 r. wniést o oddalenie skargi nadzwyczajne;j
w catosci, ewentualnie o nieuwzglednienie zgdania uchylenia zaskarzonego wyroku
i orzeczenia co do istoty sprawy, jak réwniez o nieuwzglednienie zgdania uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, poprzez
ograniczenie sie do stwierdzenia wydania zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem
prawa oraz wskazania okolicznosci, z powodu ktérych Sad wydat takie
rozstrzygniecie.

Pozwana, zastepowana przez profesjonalnego petnomocnika, w odpowiedzi
na skarge nadzwyczajng z 4 kwietnia 2024 r. wniosta o uwzglednienie skargi
nadzwyczajnej i uchylenie zaskarzonego wyroku zaocznego w catosci i orzeczenie
co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie powoddztwa w catosci wraz z
zastrzezeniem pozwanej prawa do powotywania sie w toku egzekucji na
ograniczenie jej odpowiedzialnosci do 4 000 000 akcji K. S.A. o wartos¢ nominalnej
0,20 zt kazda i wartosci rynkowej nieprzekraczajgcej w momencie ztozenia pozwu
0,06 zt za jedng akcje, ktore to akcje zostaty wyemitowane jako akcje serii [...] O
numerach od [...] do[...], ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku zaocznego
w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznawania Sagdowi
Okregowemu w Warszawie, w kazdym przypadku o zasgdzenie od strony

przeciwnej kosztow postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w tym kosztéw
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zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Ustawa o Sadzie Najwyzszym w art. 89 i nastepnych wprowadzita oraz
uregulowata nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia majgcy zapewni¢ zgodnosc
orzeczen sgdow powszechnych lub wojskowych konczonych postepowanie w
sprawie z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej — skarge nadzwyczajna.

Zgodnie z art. 95 pkt 1 u.SN w zakresie nieuregulowanym przepisami ustawy
do skargi nadzwyczajnej, w tym postepowania w sprawie tej skargi, stosuje sie w
zakresie spraw cywilnych — przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego dotyczgce skargi kasacyjnej, z wylgczeniem art. 3984 § 2
oraz art. 398° k.p.c.

2. Przestankg zaskarzenia orzeczenia w postepowaniu cywilnym jest
istnienie interesu prawnego w dokonaniu tej czynnosci. Interes prawny w
zaskarzeniu, okreslany jako gravamen, rozumiany jest jako pokrzywdzenie
polegajgce na niekorzystnej dla strony roznicy miedzy zgtoszonym przez nig
zgdaniem a sentencjg zaskarzonego orzeczenia. Brak tak rozumianego interesu
prawnego prowadzi do odrzucenia srodka odwotawczego (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 15 kwietnia 2019 r., | CSK 214/19). Innymi stowy skarzgcy nie moze
sie domagac kontroli w sytuacji braku pokrzywdzenia rozstrzygnigciem.

Whnioski skargi nadzwyczajnej, jej zarzuty oraz treS¢ uzasadnienia
nie pozostawiajg watpliwosci, iz nadzwyczajny srodek zaskarzenia, pomimo objecia
nim catosci wyroku zaocznego, skierowany zostat nie przeciwko rozstrzygnieciu
stanowigcemu czes$¢ tego orzeczenia, ale w zwigzku z pominieciem w nim pewnych
kwestii. Skarzgcy nie kwestionuje tresci i zasadnosci wydanego juz rozstrzygniecia,
a zmierza jedynie do uzupetnienia jego tresci o ograniczenie odpowiedzialnosci
pozwanej do 4 000 000 akcji K. S.A., o wartosci nominalnej 0,20 zt kazda i wartosci
rynkowej nieprzekraczajgcej w momencie ztozenia pozwu kwoty 0,06 zt za jedng

akcje, bowiem o to w pozwie wnosita strona powodowa. W wyroku zaocznym
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zabrakto natomiast wskazanego rozstrzygniecia, jak rowniez Sad Okregowy nie
oddalit powddztwa w pozostatym zakresie.

Biorgc powyzsze pod uwage uznac nalezy, ze skarzgcy nie tylko nie wykazat
interesu prawnego w kwestionowaniu zaskarzonego wyroku, w szczegdlnosci jego
punktu 1, ale ze w swietle uzasadnienia skargi nadzwyczajnej, wyrok akceptuje.
Konsekwentnie nie mozna przyja¢, ze pozwana zostata pokrzywdzona
zaskarzonym orzeczeniem, w szczegolnosci w zakresie w jakim Sad zasgdzit od
niej na rzecz powoda kwote 240 000 zt z ustawowymi odsetkami. To zas prowadzi
do wniosku, ze gravamen pozwanej w istocie nie obejmuje kwestionowanego w
skardze nadzwyczajnej rozstrzygniecia Sgdu Okregowego i jego wyeliminowania z
obrotu prawnego, a w konsekwencji skarga hadzwyczajna podlega odrzuceniu.

3. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego dominuje utrwalone od lat stanowisko, ze nie mozna wnies¢ Srodka
odwotawczego od orzeczenia, ktére nie zostato wydane w rozumieniu przepiséw
postepowania cywilnego. Dotyczy to zarbwno braku orzeczenia w ogodle, jak i braku
w wydanym orzeczeniu rozstrzygniecia o okreslonym Zzgdaniu lub o jego czesci
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 stycznia 2019 r., | CZ 114/18). Jak stusznie
podkreslit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 4 pazdziernika 2022 r., | NSNc 704/21,
.[z]arbwno doktryna, jak i orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wyrazajg zgodnie
zapatrywanie, ze warunkiem dopuszczalnosci zaskarzenia kazdego orzeczenia jest
to, by orzeczenie istniato nie tylko faktycznie, ale takze z prawnego punktu widzenia
(T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; Orzeczenia
nieistniejgce w cywilnym postepowaniu odwotawczym, ,NP.” 1991, nr 1-3, s. 79;
Wisniewski T. (w:) T. Erecinski (red.), System prawa procesowego cywilnego.
Srodki zaskarzenia, t. Il cz. 1). Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 maja 1998 r.,
[ CKN 409/98 orzekt, ze srodki zaskarzenia wnoszone od orzeczen nieistniejgcych
(sententia non existens) podlegajg odrzuceniu jako pozbawione substratu
zaskarzenia (tak tez postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 21 lutego 2003 r., lll CZP
84/02; 25 stycznia 2001 r., Ill CKN 1382/00; 14 grudnia 2011 r., | CSK 138/11; 13
sierpnia 2015 r., | CZ 58/15)".

Zgodnie z powyzszym przyjmuje sie, ze skarga nadzwyczajna, tak jak skarga

kasacyjna, jesli dotyczy kwestii pominietej w sentencji zaskarzonego orzeczenia,
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skierowana jest przeciwko orzeczeniu nieistniejgcemu i jako taka pozostaje
niedopuszczalna.

4. Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt analizowanej sprawy, wobec
kwestionowania skargg nadzwyczajng faktu, ze orzeczenie Sgdu Okregowego w
Warszawie, nie rozstrzygneto o wszystkich zgtoszonych roszczeniach, nie zas
okreslonych rozstrzygnie¢ Sgdu Okregowego, skarge nadzwyczajng nalezato
uznac za niedopuszczalng i w konsekwencji odrzucic. Nie jest mozliwe skuteczne
zaskarzenie nieistniejgcego rozstrzygniecia sgdu, a wniosek skargi nadzwyczajnej,
wskazujgcy na element orzeczenia, ktéry nie istnieje, nie moze zostac
uwzgledniony przez Sad Najwyzszy (postanowienie Sadu Najwyzszego z 18
pazdziernika 2022 r., | NSNc 745/21).

5. Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398°
§ 2i 3 k.p.c. wzw. z art. 95 pkt 1 u.SN., orzekt jak w pkt. 1 w sentenciji.

O wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania wywotanego wniesiong
skargg nadzwyczajng Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.

[P.Sz.]

[r.g.]



