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POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie z powodztwa K. z siedzibg w Krakowie

przeciwko U.K.

0 zaptate

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 12 czerwca 2025 r.

na skutek skargi nadzwyczajnej U.K. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa-
Nowej Huty w Krakowie z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. | C 1198/22/N

odrzuca skarge nadzwyczajna.

M.L.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 maja 2025 r. U.K. (dalej: ,skarzgca”) wniosta do Sadu
Okregowego w Krakowie pismo zatytutowane ,skarga nadzwyczajna
na orzeczenie Sgdu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie.
(sygn. akt. | C 1198/22/N)".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna podlegata odrzuceniu.
W tresci art. 89 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(Dz.U. z 2024 r., poz. 622, dalej jako: ,u. SN”) ustawodawca okreslit zamkniety

katalog podmiotow legitymowanych do wniesienia skargi nadzwyczajne;.
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W cytowanym przepisie wskazano nastepujgce podmioty: Prokuratora Generalnego,
Rzecznika Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wilasciwosci,
Prezesa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznika Praw
Dziecka, Rzecznika Praw Pacjenta, Przewodniczagcego Komisji Nadzoru
Finansowego, Rzecznika Finansowego, Rzecznika Matych i Srednich
Przedsiebiorcow i Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.
W konsekwencji zatem strony postepowan nie sg uprawnione do samodzielnego
wnoszenia skarg nadzwyczajnych. Strony mogg jedynie zwréci¢ sie do jednego
z wymienionych w art. 89 § 2 u. SN organdéw z wnioskiem o wniesienie skargi
nadzwyczajnej na ich rzecz.

Zgodnie z art. 95 pkt 1 u.SN, w zakresie nieuregulowanym przepisami
ustawy do skargi nadzwyczajnej stosuje sie w zakresie spraw cywilnych — przepisy
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego dotyczace
skargi kasacyjnej, z wytgczeniem art. 3984 § 2 oraz art. 398°.

W przedmiotowej sprawie U.K. wniosta skarge nadzwyczajng osobiscie, nie
bedgc do tego podmiotem legitymowanym. Okolicznos¢ ta powoduje, ze
przedmiotowa skarga dotknieta jest brakiem nieusuwalnym i podlegata odrzuceniu
jako niedopuszczalna (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2023 r.,
I NSNc 309/23).

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 95 pkt 1 u.SN

w zw. z art. 3986 § 2i 3 k.p.c. oraz w zw. z art. 89 § 2 u.SN orzekt jak w sentencji.

Maria Szczepaniec

M.L.
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