I NSNc 482/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski

Marek Molczyk (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa Banku spétki akcyjnej z siedzibg w G.

przeciwko M. F. i A. P. (poprzednio F., a nastepnie D.)

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 22 stycznia 2025 r.,

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od wyroku czesciowego Sadu

Okregowego w Gdansku z 1 marca 2019 r. sygn. | C 1414/18:

I. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Gdansku do
ponownego rozpoznania;

II.  znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
przed Sadem Najwyzszym wywotane wniesiong skarga

nadzwyczajna.

UZASADNIENIE
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W dniu 15 marca 2005 r. M. F. i A. P. (poprzednio F.) zawarli z Bankiem S.A.
z siedzibg w K. (obecnie Bank S.A. z siedzibg w G.) umowe kredytu hipotecznego
denominowanego kursem CHF o numerze [...].

Na podstawie przedmiotowej umowy Bank zobowigzat sie oddac
kredytobiorcom do dyspozycji kwote w wysokosci 40 192,28 CHF na warunkach
okreslonych w umowie. Kwota kredytu zostata wyrazona w walucie obcej (CHF), a
wypfacona w walucie krajowej (PLN) wedtug klauzuli umownej opartej na kursie
kupna CHF obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu. Kredytobiorcy zobowigzali
sie do wykorzystania i zwrotu kredytu wraz z odsetkami, zgodnie z warunkami umowy
(§ 2 ust. 1 umowy). Kredyt przeznaczony byt na zakup lokalu mieszkalnego (§ 2 ust.
4 umowy) i zostat udzielony na okres od 15 marca 2005 r. do 14 marca 2035 . (§ 2
ust. 2 umowy).

Kredytobiorcy zobowigzani byli do spfaty rat kredytu w terminach i
wysokos$ciach okreslonych w harmonogramie spfat stanowigcym integralng czes¢
umowy, w rownych ratach miesiecznych obejmujgcych kapitat i odsetki, przy czym w
miare spfaty zadtuzenia udziat odsetek w racie kredytu malat, zas kapitatu wzrastat.
Odsetki miaty byé naliczane w catym okresie kredytowania od faktycznego
zadtuzenia (§ 9 ust. 4-6 umowy).

Sptata rat miata nastepowa¢ w PLN, zgodnie z zasadami okreslonymi w
zatgczniku nr 7 do umowy, poprzez obcigzanie rachunku kredytobiorcéw (§ 9 ust. 9
umowy). Oprocentowanie kredytu na dzieh sporzgdzenia umowy wynosito 3,31% w
stosunku rocznym. Na oprocentowanie w catym okresie kredytowania sktadata sie
suma stawki LIBOR dla terminéw 6-miesiecznych i statej marzy Banku, ktéra
wynosita 2,50% (§ 4 ust. 1-3 umowy). Oprocentowanie miato ulega¢ zmianie
w okresach 6-miesiecznych w zaleznosci od zmiany stopy LIBOR (§ 4 ust. 4-6).

Kredytobiorcy zobowigzali sie takze do =zapfaty bezzwrotnej prowizji
od przyznanego kredytu w kwocie 803,85 CHF (§ 3 ust. 1 umowy).

Przedmiotowy kredyt zostat udzielony kredytobiorcom we frankach
szwajcarskich (§ 2 ust. 1 umowy), natomiast sptata nastepowata w walucie polskiej,
stanowigcej rownowartosc okreslonej liczby frankéw szwajcarskich (§ 9 ust. 9 umowy).
Zabezpieczeniem sptaty kredytu byta m.in. wpisana na pierwszym miejscu hipoteka

zwykta w kwocie 40 192,28 CHF z tytutu udzielonego kredytu i hipoteka kaucyjna do
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wysokos$ci kwoty 23 552,67 CHF z tytutu odsetek umownych i kosztow kredytu
ustanowione na finansowanej kredytem nieruchomosci.

Bank byt uprawniony do wypowiedzenia umowy w przypadkach i terminach
okreslonych w Regulaminie kredytowania dla oséb fizycznych w Banku S.A. (§ 14
umowy).

Integralng czes¢ umowy stanowity zataczniki nr 1-7. W zatgczniku nr 6 do
umowy kredytobiorcy oswiadczyli, iz w zwigzku z zawartg umowg kredytu poddajg
sie egzekucji na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego do kwoty 63 744,95
CHF. Jednoczes$nie wyrazili zgode na ustalenie rownowartos$ci ich zadtuzenia w PLN
wedtug Sredniego kursu NBP dla waluty kredytu w dniu wystawienia bankowego
tytutu egzekucyjnego.

W zatgczniku nr 7 do umowy kredytobiorcy wskazali, ze przyjeli do wiadomosci,
ze prowizja od kredytu miata by¢ naliczana w walucie kredytu i pobierana w ztotych
po kursie sprzedazy waluty kredytu, obowigzujgcym w Banku w dniu zaptaty prowizji,
zgodnie z Tabelg kurséw walut Banku, ogtaszang w siedzibie Banku z
zastosowaniem zasad ustalania kursow walut obowigzujgcych w Banku. Kwota
kredytu lub jego transzy miata by¢ wyptacana w PLN po przeliczeniu wedtug kursu
kupna waluty kredytu obowigzujgcego w Banku w dniu wyptaty kredytu zgodnie z tg
Tabela, z zastosowaniem zasad ustalania kurséw walu obowigzujgcych w Banku.
Ewentualna nadwyzka wynikajgca z réznic kursowych miata by¢ wyptacona na
rachunek bankowy kredytobiorcéw, a kwota sptaty miata podlegac przeliczeniu na
PLN po kursie sprzedazy waluty kredytu obowigzujgcym w Banku w dniu
dokonywania sptaty, zgodnie z Tabelg, z zastosowaniem zasad ustalania kursow
walut obowigzujgcych w Banku. Jednoczesnie kredytobiorcy wyrazili zgode na
wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego w PLN. Kredytobiorcy ponadto
odwiadczyli, iz w zwigzku z zaciggnieciem kredytu walutowego jest im znane i
wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty, w ktérej zaciggneli zobowigzanie
kredytowe oraz sg swiadomi ponoszenia przez siebie tego ryzyka.

Na mocy os$wiadczenia kredytobiorcow ustanowiono na finansowanej
kredytem nieruchomosci potozonej przy ul. [...] w W., oznaczonej ksiegg wieczystg
nr[...] prowadzong przez Sgd Rejonowy w Wejherowie IV Wydziat Ksigg Wieczystych,

hipoteke zwyktg w kwocie 40 192,28 CHF na zabezpieczenie sptaty wierzytelnosci z
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tytutu kredytu oraz hipoteke kaucyjng do wysokosci kwoty 23 552,67 CHF na
zabezpieczenie sptaty odsetek umownych i kosztow kredytu.

Hipoteki zostaty wpisane w dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej
dla wskazanej nieruchomosci.

Matzenstwo kredytobiorcow zostato rozwigzane przez rozwdd wyrokiem
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 stycznia 2016 r., sygn. akt || C 3747/15.

W umowie o podziat majgtku wspodlnego, zawartej 26 kwietnia 2016 r., M. F.
otrzymat prawo wtasnosci do lokalu mieszkalnego nr 5 przy ul.[...] w W., dla kt6érego
Sad Rejonowy w Wejherowie IV Wydziat Ksigg Wieczysty prowadzi ksiege wieczystg
KW nr [...]. Zobowigzat sie takze do sptaty zobowigzania z tytutu przedmiotowego
kredytu.

Na skutek powyzszego prawo witasnosci kredytobiorczyni do tej
nieruchomosci zostato wykreslone z dziatu Il ksiegi wieczyste;j.

Przez 7 miesiecy raty byty regulowane, lecz nastepnie zaprzestano ich spfat.
Kredytobiorcy w tym czasie nie mieli kontaktu ze soba.

Z uwagi na zaprzestanie sptaty kredytu, Bank pismem z dnia 31 stycznia 2018
r. wypowiedziat pozwanym umowe i wezwat do zaptaty naleznosci w terminie 30 dni
od dnia otrzymania wypowiedzenia tgcznej kwoty 28 163,23 CHF wraz z dalszymi
odsetkami liczonymi od dnia sporzgdzenia pisma do dnia zaptaty. W tresci pisma
Bank poinformowat, ze sptata wierzytelnosci powinna zosta¢ dokonana wedtug kursu
sprzedazy CHF podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy Banku S.A.
obowigzujgcego w Banku w dniu wptywu srodkéw do Banku.

W dniu 11 maja 2018 r. Bank wystawit wycigg z ksigg banku, w ktorym
stwierdzono w ksiegach banku istnienie solidarnego zobowigzania kredytobiorcow
na jego rzecz z tytutu przedmiotowej umowy w tgcznej kwocie 28 548,75 CHF,
obejmujgcej kapitat w kwocie 27 902,61 CHF, odsetki umowne naliczone od 17 lipca
2017 r. do 21 marca 2018 r. w kwocie 307,71 CHF, odsetki karne naliczone od 16
pazdziernika 2017 r. do 10 maja 2018 r. w kwocie 332,43 CHF oraz opfaty w kwocie
6 CHF, wraz z dalszymi odsetkami umownymi w wysokosci 1,8-krotnosci
obowigzujgcej stopy odsetek ustawowych, ktére na dzien wystawienia wyciggu
wynosity 9% w skali roku, naliczanymi od kwoty catosci wymagalnego roszczenia

od dnia 11 maja 2018 r. do dnia zaptaty.
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Kredytobiorcy nie uregulowali wskazanego zadtuzenia.

W dniu 17 maja 2018 r. Bank S.A. z siedzibg w G. skierowat do Sadu
Okregowego w Gdansku pozew w postepowaniu nakazowym o zaptate solidarnie od
pozwanych M. F. i A. P. kwoty 28 548,75 CHF wraz z dalszymi odsetkami umownymi
w wysokos$ci 1,8-krotnosci obowigzujgcej stopy odsetek ustawowych w stosunku
rocznym, liczonymi od kwoty catego wymagalnego roszczenia od dnia 11 maja
2018 r. do dnia zaptaty oraz z kosztami postepowania nakazowego.

Sad Okregowy w Gdansku stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym i nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu
upominawczym, w dniu 6 sierpnia 2018 r., orzeczono zgodnie z zgdaniem pozwu.

Pozwana A. P. zlozyta sprzeciw od nakazu zaptaty, zaskarzajgc go w catosci.
Skarzgca wskazata, ze postanowieniem Sgdu Rejonowego w Wejherowie z dnia 20
lutego 2018 r. udzielono przybicia prawa nieruchomosci obcigzonej kredytem na
rzecz osoby trzeciej. Kwota 162 240,00 zt z licytacji nieruchomosci zostata wptacona
do depozytu.

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. | Nc 302/18, Sad
Okregowy w Gdansku uchylit powyzszy nakaz zaptaty w stosunku do pozwanego M.
F. i na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. zawiesit postepowanie w sprawie w
stosunku do tego pozwanego.

Pismem z 4 stycznia 2019 r., pozwana wniosta 0 wycofanie sprzeciwu od
nakazu zaptaty, zas na rozprawie w dniu 1 marca 2019 r. oSwiadczyta, ze nie
kwestionuje wierzytelnosci i uznaje roszczenie, wnoszgc o wydanie wyroku
i nieobcigzanie jej kosztami postepowania w sprawie.

Wyrokiem czesciowym z dnia 1 marca 2019 r., sygn. | C 1414/18, Sad
Okregowy w Gdansku zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 28 548,75 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty wynoszgcymi 1,8-krotnos¢ odsetek
ustawowych w stosunku rocznym od dnia 11 maja 2018 r. do dnia zaptaty (pkt I) i
odstgpit od obcigzania pozwanej kosztami postepowania (pkt II). Wyrok
uprawomocnit sie z dniem 23 marca 2019 r.

Po podjeciu postepowania w stosunku do M. F., dziatajgcy w imieniu
nieznanego z miejsca pobytu M. F. kurator procesowy, w odpowiedzi na pozew

zakwestionowat powodztwo co do zasady i co do wysokosci, wnoszgc o jego
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oddalenie w catosci. Pismem z dnia 18 wrzesnia 2020 r. powod wniost o zasgdzenie
roszczenia zgodnie z zgdaniem pozwu.

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. | C 1414/18, Sad Okregowy w
Gdansku oddalit powddztwo w stosunku do M. F.. Apelacja Banku od tego wyroku,
orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 30 sierpnia 2022 ., sygn. V ACa
258/21, zostata oddalona.

Skargg nadzwyczajng z 13 marca 2023 r., Prokurator Generalny, na podstawie
art. 98 § 1i 2 oraz art. 115 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2027 r. o Sgdzie Najwyzszym,
z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci orzeczen sgdowych z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej, zaskarzyt prawomocny wyrok czesciowy Sgdu Okregowego w Gdansku
| Wydziat Cywilny, wydany w stosunku do A. P. (poprzednio F.) z dnia 1 marca 2019 r.,
sygn. | C 1414/18, w zakresie punktu I.

Skarzacy, na zasadzie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy o Sagdzie Najwyzszym
(Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm.; dalej: ,u.SN”), zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1. naruszenie zasad oraz praw cztowieka i obywatela okreslonych w
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997 Nr 78,
poz. 483 ze zm.; dalej: ,Konstytucja RP”), a mianowicie: w art. 2 — zasady
sprawiedliwosci spotecznej, ustalonej w art. 76 w Konstytucji RP zasady ochrony
konsumentow przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi i brak uwzglednienia przy
wyktadni prawa krajowego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L 1993, Nr
95, str. 29 z pézn. zm.) oraz okreslonego w art. 45 ust. 1 prawa do rzetelnej procedury
sgdowej, poprzez wydanie wyroku czesciowego uwzgledniajgcego zgdanie powoda
wynikajgce z zawartej przez A. P. (poprzednio F.) i M. F. z Bankiem S.A. z siedzibg
w G. umowy kredytu hipotecznego Nr [...] z dnia 15 marca 2005 r. —w catosci bez
zbadania potencjalnie nieuczciwego charakteru zapisbw umowy oraz mimo
abuzywnosci czesci postanowien umowy kredytowej tgczgcej strony z ktorej
wynikato zobowigzanie;

2. razgce naruszenie prawa materialnego mianowicie art. 58 § 1 3 k.c. w zw.
z art. 353! k.c. oraz art. 385* k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze

umowa kredytu hipotecznego datowana na dzien 15 marca 2005 r. Nr[...], fgczaca A.
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P. (poprzednio F.) z Bankiem S.A. z siedzibg w K. (obecnie Bank S.A. z siedzibg w
G.), w oparciu o ktérg powod wywiddt zgdanie zaptaty — jest w catosci wazna, jako
zgodna z zasadg swobody umoéw, podczas gdy jej tres¢ i cel z uwagi na zawarte
klauzule abuzywne, po usunieciu ktérych nie mozna ustali¢ wysokosci roszczenia,
oraz uzna¢ za udowodniong obliczong na podstawie niewaznych postanowien
umowy, kwote zgdang w pozwie, jest sprzeczna z celem i naturg umowy kredytu, a
takze z zasadami wspotzycia spotecznego i w tym zakresie umowa jest niewazna na
zasadzie art. 58 § 1 k.c. jako sprzeczna z ustawa.

Z uwagi na powyzsze skarzgcy, na zasadzie art. 91 § 1 u.SN, wniost o
uchylenie prawomocnego wyroku czesciowego Sadu Okregowego w Gdansku |
Wydziat Cywilny, wydanego w stosunku do A. P. (poprzednio F.) z dnia 1 marca
2019 r., sygn. | C 1414/18, w zakresie pkt. | i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w tym postepowania ze skargi
nadzwyczajnej.

Powdd w odpowiedzi na skarge nadzwyczajng, pismem z 4 maja 2023 r.,
wnidst o oddalenie skargi nadzwyczajnej w catosci oraz o zasadzenie od pozwanej
na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona od prawomocnego orzeczenia
sgdu powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie,
jesli orzeczenie nie moze by¢é uchylone Iub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Przystepujagc do merytorycznego badania skargi nadzwyczajnej, Sad
Najwyzszy ustala, czy doszto do naruszenia ktdérej$ z przestanek szczegdinych
okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN i wskazanych w skardze nadzwyczajnej, ajesli
tak, to czy w celu zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa

prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej konieczne jest
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uwzglednienie skargi nadzwyczajnej. A contrario samo naruszenie zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej nie stanowi racji wystarczajgcej dla usuniecia z obrotu prawnego
zaskarzonego orzeczenia. Konstruujgc art. 89 § 1 u.SN ustawodawca postuzyt sie
zwrotem ,,0 ile”, ktory uniemozliwia realizacje zasadniczego celu instrumentu jakim
jest skarga nadzwyczajna, bez zaistnienia okolicznosci wskazanych w przestankach
szczegolnych, nawet jesli za powyzszym przemawiatyby fundamentalne racje
aksjologiczne zwigzane z istotg demokratycznego panstwa prawnego.

Skarge nadzwyczajng, co do zasady, wnosi sie w terminie 5 lat od dnia
uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia (art. 98 § 4 u.SN). Ustawa
przewiduje ponadto Scisle okreslony kragg podmiotéw uprawnionych do jej wniesienia
(art. 89 § 2 u.SN).

Przektadajgc powyzsze na realia niniejszego postepowania stwierdzi¢ nalezy,
ze skarga nadzwyczajna wniesiona zostata przez legitymowany podmiot, w terminie
okreslonym ustawa, zas zaskarzony wyrok czesciowy Sgdu Okregowego w Gdansku
w dacie wniesienia skargi nadzwyczajnej byt prawomocny i nie mogt zostac¢ uchylony
lub zmieniony w trybie innych nadzwyczajnych Srodkéw zaskarzenia.

2. W pierwszej kolejnosci skarzgcy podniost zarzuty naruszenia zasad oraz
praw cztowieka i obywatela okreslonych w Konstytucji RP tj. okreslonej w art. 2
Konstytucji RP zasady sprawiedliwosci spotecznej, okreslonej w art. 76 w Konstytucji
RP zasady ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi, a
takze okreslonego w art. 45 ust. 1 prawa do rzetelnej procedury sgdowe;.

Odnoszgc sie do powyzszego wskazacC nalezy, ze skarzgcy bezzasadnie
zarzucit naruszenie sformutowanej w art. 2 Konstytucji RP zasady sprawiedliwosci
spotecznej. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze — jak wielokrotnie wskazywat Sad
Najwyzszy — naruszenie zasady demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej lub bezposrednio
wywodzonych z niej praw nie moze stanowi¢ uzasadnionego zarzutu w ramach
pierwszej podstawy szczegdlnej skargi nadzwyczajnej. Wynika to z tresci art. 89 § 1
pkt 1 u.SN, zgodnie z ktérym podstawg skargi nadzwyczajnej moze by¢ naruszenie
zasad lub wolnosci i praw cziowieka i obywatela okreslonych w Konstytucji RP.

Chodzi, wobec tego o zasady, ktore sg ,okreslone” (wskazane) w przepisach
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Konstytucji RP, a nie takie, ktore zostaty ,wywiedzione” z art. 2 Konstytucji RP
(sposrod wielu zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 19 grudnia 2023 r., Il NSNc 338/23;
27 stycznia 2021 r., | NSNc 147/20; 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 82/20; 8 grudnia
2022 r., | NSNc 575/21; 24 maja 2023 r., Il NSNc 127/23).

Niezaleznie od powyzszego wskazacC nalezy, ze przyjeta a priori przez
skarzgcego interpretacja pierwszej przestanki szczegolnej skargi nadzwyczajnej
prowadzi do nadmiernego rozszerzenia zakresu mozliwych do sformuftowania
zarzutéw, umozliwiajgc oparcie jej na szerokim i niedookreslonym zbiorze zasad
pochodnych, wywiedzionych przez Trybunat Konstytucyjny i teorie prawa
konstytucyjnego z art. 2 Konstytucji RP. Taka wyktadnia godzi w istotny komponent
prawa do sgdu, jakg jest stabilno$¢ orzeczen, przeczgc wyjatkowemu charakterowi
skargi nadzwyczajnej jako srodka prawnego, majgcego zastosowanie w
szczegolnych sytuacjach popetnienia przez sad razgcych lub oczywistych uchybien
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 19 grudnia 2023 r., Il NSNc 338/23; 27 stycznia
2021 r., I NSNc 147/20; 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 82/20; 8 grudnia 2022 r., | NSNc
575/21; 24 maja 2023 r., Il NSNc 127/23).

Zasadny w ocenie Sgdu Najwyzszego jest natomiast zarzut naruszenia art. 76
Konstytucji RP, ktéry okresla podstawowe gwarancje konstytucyjne w zakresie
ochrony konsumenta w stosunkach z przedsiebiorca. Z art. 76 Konstytucji RP wynika
obowigzek zapewnienia wiasciwej ochrony konsumentéw, ktéry spoczywa na
kazdym organie i instytucji, ktérej wiasciwos¢ obejmuje sprawy dotyczace
konsumentow, w tym na sagdach. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, zgodnie z ktorym art. 76 Konstytucji RP
wyraza zasade konstytucyjng zobowigzujgcg wtadze publiczne, w tym rowniez sady
powszechne, do podejmowania dziatan majgcych na celu ochrone konsumentéw
przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Przepis ten powinien by¢ uwzgledniany
zarowno przez ustawodawce na etapie stanowienia prawa, jak i przez sady
powszechne, w procesie jego stosowania i dokonywania jego wykfadni (zob. wyroki
Trybunatu Konstytucyjnego z: 21 kwietnia 2004 r., K 33/03; 13 wrzesnia 2005 r., K
38/04; 17 maja 2006 r., K 33/05; 13 wrzesnia 2011 r., K 8/09).

Zakres ochrony konsumentéw przewidziany w art. 76 Konstytucji RP jest

uregulowany szczegétowo na poziomie ustawowym. Na podstawie art. 9 Konstytucji



I NSNc 482/23 10

RP, dla wyznaczenia standardoéw tej ochrony majg takze zastosowanie przepisy
Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana: Dz.Urz. UE C
202 z 7 czerwca 2016 r.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
zakres ochrony konsumentéw wynikajgcy z art. 76 Konstytucji RP nalezy oceniac z
uwzglednieniem zasad i wymagan prawa unijnego, z uwagi na zakres
implementowania regulacji unijnych dotyczacych prawa konsumenckiego do
krajowego porzadku prawnego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2024 r.,
I NSNc 390/23; 5 wrzesnia 2024 r., Il NSNc 353/23; 2 czerwca 2021 r., | NSNc
178/20; 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; 28 lipca 2021 r., | NSNc 179/20; 29
czerwca 2021 r., | NSNc 115/21; 15 grudnia 2021 r., | NSNc 67/21; 19 stycznia 2022
r., I NSNc 216/21 wraz z powotanym tam orzecznictwem).

Szczegolne znaczenie dla ochrony konsumentéw ma Dyrektywa Rady nr
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U. UE L 1993, poz. 95, s. 29, dalej: ,Dyrektywa 93/13”). Artykut
7 ust. 1 i motyw 24 Dyrektywy 93/13, naktadajg bowiem na panstwa cztonkowskie
obowigzek zapewnienia skutecznych srodkéw, majgcych na celu zapobieganie
stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Jednoczesnie
podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13 warunki umowy, ktore
nie byty indywidualnie negocjowane, mogg by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stojg w
sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczng nierbwnowage
wynikajgcych z umowy praw i obowigzkow ze szkodg dla konsumenta.

Okreslenie ,konsument” uzyte w art. 76 Konstytucji RP ma charakter
autonomiczny i nie moze by¢ ograniczane do denotacji wyznaczonej trescig art.
221 k.c. Jak bowiem podkreslit Trybunat Konstytucyjny norma art. 76 Konstytucji RP
zapewnia ochrone ,wszelkim podmiotom, w szczegdlnosci osobom fizycznym?”
majgcym stabszg pozycje wobec profesjonalnego podmiotu (zob. wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z: 2 grudnia 2008 r., K 37/07; 13 wrzes$nia 2005 r., K 38/04).
Natomiast zgodnie z trescig art. 22 k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng
dokonujgcg z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa. Analogicznie art. 2 lit. b) Dyrektywy 93/13

stanowi, ze ,konsument” oznacza kazdg osobe fizyczng, ktéra w umowach objetych
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dyrektywg dziata w celach niezwigzanych z handlem, przedsiebiorstwem lub
zawodem.

W rozpoznawanej sprawie, z tresci zaskarzonego wyroku czesciowego,
jednoznacznie wynika, ze pozwanej przystuguje status konsumenta.

Cho¢ w rozpoznawanej sprawie rozstrzygniecie przybrato posta¢ wyroku, to
na gruncie spraw o zblizonym stanie faktycznym i prawnym zakonczonych
prawomocnym nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym, zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, czynnosci sgdu nie mogg
ograniczac sie wytgcznie do oceny roszczenia w zakresie jego podstawy faktycznej
pod kagtem braku watpliwosci co do okoliczno$ci przytoczonych przez powoda, zas w
pozostatym zakresie gtownie pod katem tego, czy nie jest ono oczywiscie
bezzasadne, przy uwzglednieniu okreslonych w art. 499 k.p.c. przestanek
negatywnych. Jakkolwiek bowiem, zgodnie z brzmieniem art. 499 k.p.c. sad wydaje
nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym w sprawie O roszczenie pieniezne,
gdy nie zachodzg wskazane w przepisie przestanki negatywne, a przypadku
whniesienia przez pozwanego sprzeciwu, sgd ponownie rozpoznaje sprawe, przy
czym pozwany ma mozliwo$¢ odnoszenia sie bezposrednio do zgdania pozwu,
wskazac nalezy, ze tego rodzaju modus operandi stoi w sprzecznosci z konstytucyjng
zasadg ochrony konsumenta wynikajgcg z art. 76 Konstytucji RP, jak i gwarancjami
wynikajgcymi z przywotanej wyzej Dyrektywy 93/13 (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27
kwietnia 2022 r., | NSNc 647/21; 8 listopada 2022 r., | NSNc 123/22.

Jednocze$nie Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat uwage, ze przepisy
proceduralne ograniczajgce mozliwosC skorzystania przez konsumenta z
przystugujgcej ochrony na gruncie prawa wspolnotowego, zezwalajgce na badanie
tresci konsumenckiego stosunku podstawowego wytgcznie w przypadku wniesienia
zarzutow, nie realizowatyby celu prawa konsumenckiego, jakim jest realne
wyréwnanie pozycji stron umowy konsumenckiej (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28
lipca 2021 r., | NSNc 179/20; 2 czerwca 2021 r., | NSNc 178/20; z 28 pazdziernika
2020 r., I NSNc 22/20; 24 listopada 2021 r., | NSNc 66/21). Konsekwentnie przyjac
nalezy, ze réwniez w postepowaniu upominawczym, w celu zapewnienia wtasciwej
ochrony konsumentowi, sad jest zobowigzany z urzedu zbadac, czy postanowienia

uzgodnione miedzy stronami majg nieuczciwy charakter (zob. np. wyroki Sadu
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Najwyzszego z: 9 grudnia 2024 r., Il NSNc 390/23; 4 grudnia 2024 r., [l NSNc 454/23;
26 listopada 2024 r., Il NSNc 384/23; 5 listopada 2024 r., Il NSNc 182/24; 8 lutego
2023 r., Il NSNc 105/23; 27 kwietnia 2022 r., | NSNc 647/21; 8 listopada 2022 r., |
NSNc 123/22; 10 maja 2023 r., Il NSNc 168/23; 13 grudnia 2023 r., Il NSNc 122/23).

Poczynione rozwazania majg niebagatelne znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, albowiem uznanie powodztwa przez strone pozwang, podobnie jak
w przypadku wydawania nakazow zaptaty, moze rodzi¢ ryzyko niewywigzania sie
przez Sad z jego prawnie okreslonych obowigzkéw i w ten sposob naruszaé prawa
strony. Czy w postepowaniu upominawczym, czy w sytuacji uznania powédztwa, Sad
powinien zapewniC¢ skuteczng ochrone konsumenta polegajacg na weryfikacji
stosunku podstawowego pod katem ochrony konsumenta przed niezgodnym z
prawem dziataniem przedsiebiorcy.

Przektadajgc powyzsze na realia niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, ze sad
zaniechat badania czy dochodzone roszczenie nie narusza przepiséw chronigcych
konsumenta przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Okolicznos¢, ze pozwana
uznata roszczenie, nie oznacza bowiem, ze sgd w sprawie zrealizowat cigzgcy na
nim obowigzek. Niezaleznie od okreslonych wyzej obowigzkéw sgdu na etapie
postepowania upominawczego, podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c.
sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Zze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspoétzycia spotecznego albo zmierza do obejscia prawa. Nie
rozstrzygajac zatem kwestii, czy uznanie powddztwa w sprawie byto sprzeczne z
prawem lub zasadami wspotzycia spotecznego albo zmierzato do obejscia prawa,
nie ulega watpliwosci, ze sad nie przeprowadzit kontroli w tym zakresie, a w
szczegolnosci nie dokonat oceny umowy kredytu hipotecznego pod katem jej
waznosci i ewentualnego wplywu tej okolicznosci na skutecznosé uznania
powoddztwa. Powyzsze jest tym bardziej zaskakujgce, ze 29 stycznia 2021 r., Sad,
w tym samym sktadzie, wydat wyrok w sprawie | C 1414/18, w ktorej strong byt powod
oraz drugi z kredytobiorcow, w ktérym oddalit powodztwo. Podkresli¢ jednoczesnie
nalezy, ze w wyroku tym Sad uznat zarzut niewaznosci umowy kredytowej z uwagi
na obecnos¢ w jej tresci klauzul abuzywnych, wskazujgc wprost: ,[w] ocenie Sadu,
zgdanie powoda nie zastugiwato na uwzglednienie wobec skutecznego podniesienia

zarzutu niewaznosci umowy. Sad uznat, ze przedmiotowa umowa kredytowa zawiera
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nieuzgodnione indywidualnie z pozwanym postanowienia sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razgco naruszajgce interes konsumenta, ale przede wszystkim, ze w
sposob wadliwy sformutowano w niej przedmiotowo istotne elementu
czynnosci prawnej, co czyni jg niewazng” (k. 8).

Za niezasadny Sad Najwyzszy uznat natomiast zarzut naruszenia zasady
prawa do rzetelnej procedury sgdowej wywodzonej z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.
Wskazujgc na obowigzek zagwarantowania sprawiedliwej procedury sadowej,
skarzgcy nie wyjasnit w istocie, dlaczego w jego ocenie, procedura zastosowana w
sprawie narusza standard konstytucyjny. Koncentrujgc sie bowiem na elementach
faktycznych, w tym czynnosciach, ktérych zdaniem skarzgcego sad zaniechat w
sprawie, skarzgcy nie wyjasnit, dlaczego procedura, w ramach ktérej wydany zostat
zaskarzony wyrok czesciowy, sama w sobie, nie odpowiada standardowi
konstytucyjnemu, tym bardziej, Zze pozwana miata petng swiadomosc¢ istnienia
instytucji sprzeciwu, z ktorej zresztg skorzystata.

3. Przechodzgc do zarzutdw razgcego naruszenia prawa materialnego,
podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz do
razgcego naruszenia prawa dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sprawy
nastgpito w sposdb oczywisty i bezsprzeczny wbrew tresci normy prawnej, ktorej
wyktadnia jednoznacznie pozwala przyja¢ okreslony sposéb rozwigzania sprawy, nie
dajgc podstaw do zaakceptowania innych alternatywnych stanowisk (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2015r., V KK 194/15). W wyroku z 6 grudnia 2016
r., IV KK 192/16, Sad Najwyzszy podkreslit zas, ze ,naruszenie razgce to naruszenie
wyrazne, bezsporne, bardzo duze, podstawowe, okreslenie «razgce» odnosi sie do
uchybien oczywistych, powaznych jaskrawych (...). Pod pojeciem razgcego
naruszenia prawa nalezy, jak juz zaznaczono, rozumieé¢ takie sytuacje, w ktorych
doszto w sposdb oczywisty i bezsprzeczny do naruszenia tre$ci normy prawnej, gdy
wyktadnia jednoznacznie pozwala przyjgc okreslony sposéb rozwigzania sprawy, nie
dajgc podstawy do zaakceptowania innych alternatywnych stanowisk. (...) Wreszcie
zaznaczyC trzeba, ze przyjecie jednej z mozliwych i konkurencyjnych interpretac;ji
przepisow, nawet wtedy, gdy przewazajg poglady odmienne w tej kwestii, nie
oznacza, ze Sad, dokonujgc takiej wyktadni, dopuszcza sie razgcego naruszenia

prawa, zwiaszcza wtedy, gdy swoje stanowisko wyczerpujgco uzasadnia,
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przedstawiajgc argumenty, z ktérymi mozna sie nie zgadza¢, ale ktére znajdujg
oparcie w pogladach wyrazanych w piSmiennictwie. (...) Biorgc pod uwage
samodzielnos¢ jurysdykcyjng kazdego sadu, raz jeszcze podkreslic trzeba, ze
przyjecie jednego z konkurencyjnych, ale teoretycznie mozliwych, rezultatow
wykfadni nie oznacza z reguty razgcego naruszenia prawa, ktére mogtoby stanowi¢
podstawe uwzglednienia kasac;ji”.

W orzecznictwie dotyczgcym skarg nadzwyczajnych ponadto zwraca sie
uwage na znaczenie naruszonego przepisu dla prowadzonego postepowania.
Stosownie do powyzszego Sad Najwyzszy w wyroku z 12 maja 2021 r., w sprawie |
NSNc 53/21, stwierdzit, ze ,[0] razgcym naruszeniu prawa moze by¢é mowa wowczas,
gdy miato miejsce naruszenie przepisu o takim znaczeniu dla prawidtowego
rozpoznania, a takze rozstrzygniecia sprawy i uczyniono to w taki sposob, iz mogto
to mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. (...)

Ocena tego, czy doszio do razgcego naruszenia prawa, jest uzalezniona od: wagi
naruszonej normy, tj. jej pozycji w hierarchii norm prawnych, stopnia (istotnosci) jej
naruszenia i skutkdw naruszenia dla stron postepowania”.

Oceniajac, czy doszto do razgcego naruszenia prawa nalezy wiec ustali¢:

1) czy naruszenie prawa byto ewidentne, mozliwe do stwierdzenia primafacie,
bez koniecznosci prowadzenia ztozonych rozumowan, w szczegolnosci wyktadni
prawa lub wnioskowan prawniczych;

2) czy naruszenie dotyczyto przepisu istotnego z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy;

3) czy naruszenie prawa mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Negatywna odpowiedz na przynajmniej jedno z powyzszych pytahn prowadzi
do wniosku, iz naruszenie prawa, jesli nastgpito, nie miato razgcego charakteru.

W rozpoznawanej sprawie zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego
wskazujgcy na uchybienie art. 58 § 1i 3 k.c. w zw. z art. 353* k.c. oraz art. 385! k.c.,
w swietle przedstawionej przez skarzgcego na jego poparcie argumentacji, uznac
nalezy za zasadny, jedynie w zakresie niezastosowania ww. przepisow. Jak
wskazano juz powyzej, Sgd Okregowy rozpoznajgc sprawe nie wzigt pod uwage
okolicznosci, ze pozwana wystepowata w charakterze konsumenta i w konsekwencji

nie badat, czy postanowienia umowy kredytu majg nieuczciwy charakter, a takze czy
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umowa jest wazna. W konsekwencji Sgd Okregowy zastosowat wprost przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego oraz Prawa bankowego, pomijajgc przepisy
o ochronie konsumenta przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi.

4. Oceniajgc zaistnienie przestanki ogolnej skargi nadzwyczajnej wskazacé
nalezy, ze do podstawowych zasad wywodzonych z zasady demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej
zaliczana jest zasada ochrony zaufania obywatela do panstwa i stanowionego przez
nie prawa, a takze bezpieczenstwa prawnego jednostki. W przypadku postepowania
z udziatem konsumenta ochrona ta powinna polega¢ na weryfikacji stosunku
podstawowego (tu: postanowien umowy kredytu) pod katem jego ochrony przed
nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Sgd Okregowy, ograniczajgc sie w istocie
jedynie do wskazania obowigzkéw wynikajgcych z umowy kredytu, a takze braku
kwestionowania przez pozwang istnienia zobowigzania, jak i twierdzen pozwu, bez
zbadania stosunku podstawowego wigzgcego strony postepowania, nie wywigzat sie
z obowigzku wynikajgcego z art. 76 Konstytucji RP oraz z art. 7 ust. 1 Dyrektywy
93/13. W ten sposéb zaskarzony wyrok naruszyt podstawowe zasady i gwarancje
konstytucyjne, sktadajgce sie na klauzule demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwo$ci spotecznej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze praktyka wydawania
nakazu zaptaty przeciwko konsumentowi, z pominieciem kontroli umowy, bedgcej
zrédtem stosunku podstawowego ,bedzie prowadzi¢ do powstania mechanizmu
obejscia Dyrektywy 93/13 i stanowi¢ bedzie strukturalne zagrozenie zbiorowych
interesdw konsumentéw” (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 lipca 2021., | NSNc
179/20; 2 czerwca 2021 r., | NSNc 178/20; 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; 28
pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20). Niewatpliwe wydanie zaskarzonego wyroku
czesciowego prowadzi do naruszenia tych samych intereséw.

W zwigzku z powyzszym uchylenie zaskarzonego wyroku czesciowego jest
konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spoteczne;.

5. Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1 u.SN,

uchylit zaskarzony wyrok czesciowy w stosunku do A. P. Sgdu Okregowego w
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Gdansku w pkt. | i w tym tez zakresie przekazat Sgdowi Okregowemu w Gdansku
sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania.

O wzajemnym zniesieniu kosztdw postepowania wywotanego wniesiong
skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398! k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.

Od uzasadnienia wyroku zdanie odrebne ztozyt SSN Tomasz Przestawski.

Zdanie odrebne SSN Tomasza Przestawskiego
do uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2025 r., Il NSNc 482/23

Zgadzam sie z trescig rozstrzygniecia. Nie zgadzam sie natomiast z tym,
ze w sprawie nie doszto do naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

W Swietle tego przepisu kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego
rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez wiasciwy, niezalezny,
bezstronny i niezawisty sad.

Sad Okregowy w Gdansku w konsekwencji naruszenia standardow
wynikajgcych z art. 76 Konstytucji RP uchybit takze wymaganiom wynikajgcym z art.
45 ust. 1 Konstytucji RP, bowiem nie zapewnit stronom odpowiednich gwaranciji
sktadajgcych sie na prawo do rzetelnego i sprawiedliwego procesu sgdowego, na
ktory sktada sie takze sprawiedliwos¢ proceduralna. Trybunat Konstytucyjny w
wyroku z 16 stycznia 2006 r., SK 30/05, wyraznie zaznaczylt, ze ,sprawiedliwosé
proceduralna nalezy do istoty konstytucyjnego prawa do sgdu, albowiem prawo do
sgdu bez zachowania standardu rzetelnosci postepowania bytoby prawem
fasadowym”. Sad Najwyzszy w petni podziela wyrazony poglad, ze strona nie moze
ponosi¢ ujemnych konsekwencji wigzgcych sie z wadliwosciami jakich dopuscit sie
sad orzekajgcy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 sierpnia 2007 r., Il CZ 51/07).
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W niniejszej sprawie, z uwagi na zaniechania proceduralne Sgdu Okregowego
prawo strony do sgdu — w aspekcie sprawiedliwosci proceduralnej — zostato

naruszone.

[SOP]
r.g.



