I NSNc 381/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z udziatem Z. W.

o sprostowanie dziatu | Kw

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 31 pazdziernika 2024 r.

na skutek skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Z. W. od postanowienia Sgdu

Okregowego w Sosnowcu z 27 czerwca 2023 r., sygn. Il Cz 141/23,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Sosnowcu |l Wydziat Cywilny Odwotawczy (dalej: ,Sad
Okregowy”) postanowieniem z 23 czerwca 2023 r., Il Cz 141/23 w sprawie z
wniosku Starosty Bedzinskiego z udziatem Z. W. (dalej: ,skarzgcy” lub ,uczestnik
postepowania”) o sprostowanie dziatu | ksiegi wieczystej odrzucit zazalenie
uczestnika na postanowienie Sgdu Rejonowego w Zawierciu z 28 marca 2023 r.
DZKW/CZ1Z/0000427/23 oraz zwrdcit uczestnikowi postepowania od Skarbu
Panstwa Sgdu Rejonowego w Zawierciu kwote 70 zt (siedemdziesigt ztotych)
tytutem nienaleznie uiszczonej optaty od zazalenia.

Postanowienie Sgdu Okregowego zostato wydane w nastepujgcym stanie
faktycznym. Sad Rejonowy w Zawierciu postanowieniem z 28 marca 2023 r.
odrzucit wniosek uczestnika postepowania o0 sporzgdzenie uzasadnienia

postanowienia tego Sadu z 20 Iutego 2023 r. wydanego w sprawie
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DZKW/CZ12/0000427/23. Postanowienie zostato doreczone uczestnikowi
postepowania 11 kwietnia 2023 r. Nastepnie skarzgcy 21 kwietnia 2023 r. wnidst
zazalenie na przedmiotowe postanowienie, ktére Sgd Okregowy odrzucit jako
niedopuszczalne.

Uzasadniajgc podjete rozstrzygniecie Sgd Okregowy wyjasnit, ze 7 listopada
2019 r. weszta w zycie ustawa z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469.;
dalej: ,ustawa nowelizujgca”), ktéra w art. 9 ust. 2 wprowadzita zasade, ze do
spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejScia w zycie stosuje sie
przepisy k.p.c. w brzmieniu nadanym tg wtasnie ustawg. Tym samym w niniejszej
sprawie, poczgwszy od 7 listopada 2019 r., zastosowanie miaty znowelizowane
przepisy k.p.c. Sad Okregowy wyjasnit nastepnie, ze wprowadzona ustawg
nowelizujgcg zmiana procedury cywilnej polegata miedzy innymi na odmiennym
uregulowaniu zasad sporzadzania uzasadnien orzeczen, w tym postanowien
wydanych na posiedzeniu niejawnym, a takze zasad zaskarzania orzeczen. Po
pierwsze, odstgpiono od obowigzujgcej dotychczas zasady uzasadniania z urzedu
zaskarzalnych postanowienn wydanych na posiedzeniu niejawnym. Obecnie
postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym nie sg uzasadniane z urzedu.
Stronie dorecza sie sentencje postanowienia (art. 357 § 2 k.p.c.), natomiast jego
uzasadnienie sgd sporzgdza tylko, gdy postanowienie jest zaskarzalne i tylko na
zgdanie strony zgtoszone w terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia
(art. 357 § 21 k.p.c.). Po drugie, zgodnie z nowym brzmieniem art. 394 § 2 k.p.c.
termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzieh od dnia doreczenia postanowienia z
uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstgpit od jego
uzasadnienia, termin liczy sie od dnia ogtoszenia postanowienia, a jezeli podlegato
ono doreczeniu od dnia jego doreczenia. Dokonujgc powyzej przedstawionych
zmian ustawodawca zdecydowat wiec, ze w nowym stanie prawnym zaskarzyc
zazaleniem postanowienie sgdu pierwszej instancji moze jedynie ta strona, ktora
najpierw w terminie ustawowym zazgdata sporzgdzenia uzasadnienia tego
postanowienia. Sad Okregowy wyjasnit nastepnie, ze jedynym wyjagtkiem
od tej zasady jest sytuacja, gdy sad wydajgc zaskarzalne postanowienie postanowit

0 odstgpieniu od jego uzasadnienia (zgodnie z art. 357 § 6 k.p.c.). Dotyczy to
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przypadku, gdy tym postanowieniem sgd w catosci uwzglednit wniosek strony i
podzielit jej argumenty. Jedynie w takim przypadku strona, aby zaskarzyc
postanowienie nie musi zgda¢ sporzadzenia uzasadnienia, a termin do wniesienia
zazalenia liczy sie od dnia ogtoszenia postanowienia, a jezeli podlegato ono
doreczeniu od dnia jego doreczenia (art. 394 § 2 zdanie drugie k.p.c.).

Koncowo Sad Okregowy wyjasnit, ze wszystkie omdéwione regulacje stosuje
sie odpowiednio w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.). Warunkiem
dopuszczalnosci zazalenia, jest wiec uprzednie zazgdanie uzasadnienia poza
omowionym wyjatkiem, ktory w niniejszej sprawie nie miat miejsca. Poniewaz
skarzgcy tego warunku nie dopetnit, gdyz nie ztozyt w ustawowym terminie wniosku
o doreczenie postanowienia z uzasadnieniem, lecz od razu wniost zazalenie, ktore
w zwigzku z tym, jako niedopuszczalne, podlegato odrzuceniu bez merytorycznego
rozpoznania, Sad Okregowy orzekt o tym na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art.
397 § 3k.p.c.

Pismem datowanym na 30 sierpnia 2023 r. skarzgcy osobiscie wniost skarge
nadzwyczajng ,w poszukiwaniu swoich praw na drodze powddztwa przeciw
egzekucyjnego. Przeciw przemocy”. W skardze nadzwyczajnej skarzacy nie
wskazat przedmiotu zaskarzenia oraz ewentualnych zarzutow, ktére mogtyby byé

wobec niego skierowane.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 89 § 2 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst
jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 622 z pézn. zm., dalej: ,u.SN:) skarge nadzwyczajng
moze wnies¢ Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie
swojej wtasciwosci, Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
Rzecznik Praw Dziecka, Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczacy Komisji
Nadzoru Finansowego, Rzecznik Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich
Przedsiebiorcéw oraz Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Wobec tresci art. 89 § 2 u.SN legitymacja do wniesienia skargi
nadzwyczajnej nie przystuguje stronie postepowania. Oznacza to, ze w

postepowaniu ze skargi nadzwyczajnej zdolno$¢ strony do inicjowania tego
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postepowania jest wytgczona. Sporzgdzenie skargi nadzwyczajnej osobiscie przez
strone jest dotkniete brakiem nieusuwalnym i powoduje koniecznos$¢ odrzucenia
skargi nadzwyczajnej, jako niedopuszczalnej (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2023 r., Il NSNc 309/23).

Majac na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2

i 3 k.p.c. wzw. z art. 95 pkt 1 u.SN, orzekt jak w sentenciji.

[SOP]
r.g.



