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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Janusz Niczyporuk

Arkadiusz Janusz Sopata (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko M. S.i S. S.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 maja 2024 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym Sgdu Okregowego w Warszawie z 2 lutego 2018 r.,
sygn. | Nc 33/18

1. uchyla w catosci zaskarzony nakaz zaptaty i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Warszawie;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotane wniesieniem skargi nadzwyczajnej.

UZASADNIENIE
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Pismem z 19 grudnia 2022 r. Prokurator Generalny wywiodt skarge
nadzwyczajng od prawomocnego nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 2 lutego 2018 r., sygn. akt | Nc 33/18
w sprawie z powddztwa Bank S.A. z siedzibg w W. przeciwko M. S. i S. S. o zaptate.

Powyzszy prawomocny nakaz zaptaty zostat zaskarzony — na podstawie
art. 89 § 1i § 2 oraz art. 115 § 1 i § 1a ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz. U. z 2024, poz. 622; dalej jako: u.SN)
z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia zgodnos$ci orzeczen sgdowych z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej — w catosci.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 u.SN zaskarzonemu orzeczeniu Prokurator
Generalny zarzucit:

1. naruszenie zasad oraz praw cziowieka i obywatela okreslonych
w Konstytucji RP, a mianowicie: w art. 2 zasady sprawiedliwosci spotecznej,
ustalonej w art. 76 w Konstytucji zasady ochrony konsumentéw
przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi oraz okreslonego w art. 45 ust. 1
prawa do rzetelnej procedury sgdowej, poprzez wydanie nakazu zapfaty
w postepowaniu nakazowym uwzgledniajgcego zgdanie powoda wynikajgce
z zawartej przez M. S. i S. S. z Bank S.A. (obecnie Bank S.A.) umowy o kredyt
hipoteczny nr [...] z dnia 31 lipca 2009 r. w catosci bez zbadania potencjalnie
nieuczciwego charakteru zapisbw umowy oraz mimo abuzywnosci czesci
postanowien umowy kredytowej fgczacej strony z ktorej wynikato
zobowigzanie, podczas gdy z tresci zgromadzonych w sprawie dowoddéw
wynikato, ze powdd swoje roszczenie wywodzi na podstawie niewaznej
umowy kredytu, jako sprzecznej z art. 353 k.c. w zw. z art. 58 § 1i § 2 k.c.
oraz art. 385! k.c., ktérej postanowienia okreslaty wzajemne $wiadczenia
stron w sposob nieadekwatny, umozliwiajgc powodowi poza jakgkolwiek
kontrolg na swobodne ksztattowanie wzajemnego Swiadczenia pozwanych,
a tym samym uksztattowanie obowigzkéw i uprawnien stron pozostawato
w sprzecznosci z naturg umowy kredytowe;j i jako takie przekraczato granice

swobody umow;
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2. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 58 § 1i 3 k.c. w zw. z art. 3531
k.c. oraz art. 385! k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie i uznanie,
ze umowa kredytu hipotecznego ,X.” waloryzowana kursem CHF nr [...] z
dnia 31 lipca 2009 r., w oparciu o ktorg powodowy bank wywiddt zgdanie
zapfaty jest w catosci wazna, jako zgodna z zasadg swobody uméw, podczas
gdy jej tres¢ i cel z uwagi na zawarte klauzule abuzywne, po usunieciu ktérych
nie mozna ustali¢ wysokosci roszczenia, oraz uzna¢ za udowodniong
obliczong na podstawie niewaznych postanowien umowy, kwote zgdang w
pozwie, jest sprzeczna z celem i naturg umowy kredytu, a takze z zasadami
wspotzycia spotecznego i w tym zakresie umowa jest niewazna na zasadzie
art. 58 § 1 k.c. w zw. z § 3 k.c., jako sprzeczna z ustawa;

3. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 485 § 3 k.p.c. w zwigzku
z art. 486 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym w dacie wydania orzeczenia)
poprzez wydanie orzeczenia na podstawie wyciggu z ksigg bankowych
podpisanego przez osoby upowaznione do sktadania oswiadczeh w zakresie
praw i obowigzkéw majgtkowych banku i opatrzonego pieczecig banku oraz
dowodu doreczenia dtuznikowi pisemnego wezwania do zaptaty, podczas gdy
z uwagi na watpliwosci dotyczgce stosunku podstawowego tj. umowy kredytu
hipotecznego ,X.” waloryzowanej kursem CHF nr [...] z dnia 31 lipca 2009 r.
nie bylo podstaw do wydania nakazu zaptaty i Sad byt zobowigzany do
skierowanie sprawy na rozprawe.

W oparciu o powyzsze zarzuty, rozwiniete nastepnie w uzasadnieniu
skargi nadzwyczajnej, Prokurator Generalny, dziatajgc na podstawie art. 91 § 1 u.SN,
wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie | Wydziat Cywilny
z pozostawieniem temu Sagdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania,
w tym postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

Skarzacy Prokurator Generalny wskazat, ze pozwem z dnia 7 grudnia 2017 r.
Bank S.A. z siedzibg w W. wnidst w dniu 8 grudnia 2017 r. do Sgdu Okregowego w
todzi o zasgdzenie od M. S. i S. S. w postepowaniu nakazowym kwoty 312 826,65
zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 312 826,65 zt od dnia

wytoczenia powddztwa do dnia zaptaty wraz z kosztami zastepstwa procesowego.
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W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze M. S. i S. S. w dniu 31 lipca 2009 r.
zawarli z bwczesnym Bank S.A. z siedzibg w W. (obecnie Bank S.A. z siedzibg w W.)
umowe nr [...] o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych ,X.” waloryzowany kursem
CHF (franka szwajcarskiego). Na mocy postanowien § 1 ust. 1-3 przedmiotowej
umowy owczesny Bank S.A. udzielit M. S. i S. S. kredytu w kwocie 229 000,00 z
indeksowanego (waloryzowanego) kursem CHF na zakup na rynku wtérnym prawa
wiasnosci lokalu w M. przy ul. [...]. Zgodnie z § 1 ust. 3a kwota kredytu wyrazona w
walucie waloryzacji na koniec 15 lipca 2009 r. wedtug kursu kupna waluty z tabeli
kursowej Bank S.A. wynosita 83 579,69 CHF, kwota niniejsza ma charakter
informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku, zas warto$¢ kredytu wyrazona w
walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, mogta by¢ rézna od podanej w
niniejszym punkcie. Kredyt zostat udzielony na 312 miesiecy z ratami kapitatowo-
odsetkowymi rownymi. Zgodnie z § 9 oprocentowanie kredytu byto wedtug zmienne;j
stopy procentowej LIBOR 3M dla waluty CHF.

Zapisy § 10 ust. 4 umowy przewidywaty iz raty bedg sptacane w zitotych
po ich uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej Bank S.A.,
obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50 (Prezes UOKIK wpisat to
postanowienie jako niedozwolony wzorzec umowy, niedozwolong klauzule wobec
Bank S.A. - obecnie Bank S.A. nr Klauzuli [...]).

Natomiast § 12 ust. 4 umowy stanowit, iz wczesniejsza sptata kredytu lub raty
kapitalowo-odsetkowej, a takze sptata przekraczajgca wysokosc¢ raty powoduje,
ze kwota sptaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF, z tabeli kursowej Bank
S.A. obowigzujgcym na dzien i godzine sptaty. Kredyt wynikajacy z powyzszej
umowy zabezpieczony zostat hipotekg umowng kaucyjng ustanowiong na lokalu
mieszkalnym stanowigcym odrebng nieruchomos$é¢, dla ktérego Sad Rejonowy
Szczecin Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie Zamiejscowy Wydziat Ksigg
Wieczystych w Policach prowadzi ksiege wieczystg nr KW [...].

Kredytobiorcy w okresie od 15 wrzesnia 2009 r. do dnia 8 wrzesnia 2014 r.
dokonali wptaty na rzecz Banku rat w tacznej wysokosci 79 574,42 zi.

Z uwagi na problemy finansowe nie byli w stanie kontynuowac spfaty rat.
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Sad Okregowy w todzi w dniu 14 grudnia 2017 r., sygn. | Nc 661/17
stwierdzit swojg niewtasciwos¢ miejscowg i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu
w Warszawie.

Nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 2 lutego 2018 r.
sygn. I Nc 33/18 Sad Okregowy w Warszawie | Wydziat Cywilny orzekt,
ze pozwani M. S. 1 S. S. powinni zaptacic solidarnie stronie powodowej Bank S.A. z
siedzibg w W. kwote 312 826,65 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 7 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty oraz koszty procesu w kwocie 11 128,00
zt, w tym zastepstwa procesowego 7 217,00 zt.

Pozwani nie wniesli zarzutbw od nakazu zaptaty, a w konsekwencji
orzeczenie uprawomocnito sie.

Nastepnie bank skierowat sprawe na droge postepowania egzekucyjnego.
Wskutek egzekuciji doszto do sprzedazy licytacyjnej lokalu mieszkalnego potozonego
w M. przy ul. [...], stanowigcego wtasnos¢ M. S. i S. S., dla ktérego Sad Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie prowadzi ksiege wieczystg nr KW [...].
W rezultacie, po sporzgdzeniu planu podziatu z 16 maja 2017 r., na rzecz Banku S.A.
przyznano jedynie kwote 244 295,12 zi, wobec faktu zadtuzenia pozwanych
w innych instytucjach. Obecnie nie toczy sie zadne postepowanie egzekucyjne
z wniosku Banku S.A. przeciwko M. S. i S. S..

Pismem z 16 lutego 2023 r. odpowiedZz na skarge nadzwyczajng ztozyt
powodowy Bank S.A. z siedzibg w W., wnoszac o:

1. oddalenie Skargi Nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego w zwigzku
Z jej bezzasadnoscig;

2. zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kosztéw
postepowania wywotanych wniesieniem skargi nadzwyczajnej przez Prokuratora
Generalnego w dniu 19 grudnia 2022 r. w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na skarge nadzwyczajng
zawarto obszerne uzasadnienie przedtozonych zgdan.

M. S. i S. S. réwniez wnies$li odpowiedz na skarge nadzwyczajng. W pismie z
dnia 16 czerwca 2023 r. wniesli o uwzglednienie skargi w catosci, szeroko

uzasadniajgc swoje zgdanie.
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W odpowiedzi na powyzsze, pismem z 9 sierpnia 2023 r. powdd wnidst replike,
wskazujgc, ze podtrzymuje dotychczasowe stanowisko w sprawie i kwestionuje
skarge nadzwyczajng ztozong przez Prokuratora Generalnego, wnoszac o jej

oddalenie w catosci, przedstawiajgc obszerne uzasadnienie swojego zgdania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie, albowiem nakaz zaptaty
Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 2 lutego 2018 r., sygn. akt | Nc 33/18
w sprawie z powodztwa Bank S.A. z siedzibg w W. przeciwko M. S. i S. S. o zaptate,
nie odpowiada prawu.

Zgodnie z art. 89 § 1 u.SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego lub sadu wojskowego konczgacego postepowanie w sprawie
moze by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela
okreslone w Konstytuciji lub

2) orzeczenie w sposoOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3) zachodzi oczywista sprzecznosc istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego
w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP.
Jej celem jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednocze$nie naruszajgcych
zasady sprawiedliwosci spotecznej, orzeczen sgdowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2020 r.,
I NSNu 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/20). Rolg kontroli nadzwyczajnej

nie jest jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjgtkowos$¢ orzekania
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w ramach tej instytucji powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktdre nie dadzg sie
pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego,
bedgc prima facie orzeczeniami w sposob elementarny niesprawiedliwymi
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21).

W pismiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia skarga
nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019 r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajnej
whniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga jest dopuszczalna,
co otwiera mozliwosc jej merytorycznego rozpoznania.

Nalezy takze podniesS¢, ze nakazy zaptaty, tj. orzeczenia wydawane
na posiedzeniach niejawnych, w ktorych sad uwzglednia powdodztwo
w postepowaniu nakazowym i upominawczym (art. 480! k.p.c.), sg orzeczeniami
rozstrzygajacymi istote sprawy w odrebnym postepowaniu procesowym.
Poniewaz do orzeczen tych majg zastosowanie odpowiednio przepisy o wyrokach,
jezeli kodeks nie stanowi inaczej (art. 3532 k.p.c.), po ich uprawomocnieniu maja
skutki prawomocnych wyrokéw (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika
2010 r., lll CZP 65/10, OSNC 2011, nr 3, poz. 27).

W skardze nadzwyczajnej Prokurator Generalny wskazat, ze w tresci spornej
umowy kredytu znajdujg sie klauzule abuzywne. W tym miejscu Sad Najwyzszy
wyraznie podkresla, ze przyczyng uchylenia zaskarzonego nakazu zaptaty
nie jest jednoznaczne stwierdzenie nielegalnosci (abuzywnosci) przedstawionych
postanowienn umownych, ale brak ich zbadania w toku postepowania nakazowego
przed Sadem Okregowym w Warszawie. W ocenie Sadu Najwyzszego,
w analizowanej sprawie z uzasadnienia zaskarzonego nakazu zaptaty nie wynika,
aby sad meriti badat waznos$¢ i uczciwy charakter postanowien zawartej
przez strony umowy. Wobec powyzszego na uwzglednienie zastuguje zarzut
naruszenia art. 485-486 k.p.c. Naruszenie powotanych przepiséw polegato
na rozpoznaniu sprawy w postepowaniu nakazowym, co spowodowato, ze Sad
nie poddat ocenie umowy, z ktorej powod wywodzit dochodzone pozwem roszczenie,
przez pryzmat uregulowan okreslajgcych zakres swobody ksztattowania tresci

postanowien uméw w obrocie konsumenckim. Jednoczesnie, z uwagi na to,
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ze Sad Okregowy nie zbadat tresci umowy, zarzuty naruszenia art. 58 § 1 i 3 k.c.
w zw. z art. 353% k.c. oraz art. 385! k.c. uzna¢ nalezy za bezprzedmiotowe
jako przedwczesne. Sad orzekajgcy mogtby je bowiem naruszy¢ wtedy,
gdy zbadatby umowe, ale w swoim orzeczeniu sie nie wypowiedziat, czy jest ona
wazna i czy zawiera postanowienia abuzywne.

Nalezy zauwazyC, ze zgodnie z art. 485 § 3 k.p.c. (w brzmieniu z dnia
orzekania w przedmiotowej sprawie) nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym
moze zosta¢ wydany, jezeli bank dochodzi roszczenia na podstawie wyciggu
z ksigg bankowych podpisanego przez osoby upowaznione do skfadania
osSwiadczen w zakresie praw i obowigzkow majgtkowych banku i opatrzonego
pieczecig banku oraz dowodu doreczenia dtuznikowi pisemnego wezwania
do zaptaty. Trzeba podkresli¢ jednak, ze przepis ten nie zobowigzuje sadu
do obligatoryjnego wydania nakazu zaptaty, a jedynie daje sgdowi takg mozliwosc.
Przy czym, gdy sprawa dotyczy umowy =zawartej z konsumentem,
nakaz nie powinien zosta¢ wydany, a sprawa powinna zosta¢ skierowana
do postepowania zwyktego w celu zbadania abuzywnosci postanowien umowy
(art. 486 k.p.c. w brzmieniu z dnia orzekania w przedmiotowej sprawie).
W przypadku dochodzenia zaptaty na podstawie roszczeh wywodzonych
z umowy zawartej z konsumentem, sgad ma wyrazng powinnos¢ zbadania
waznosci i uczciwego charakteru postanowien zawartej przez strony umowy.
Brak przeprowadzenia tego badania swiadczy o niespetnieniu wymagan ptyngcych
z konstytucyjnej zasady ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami
rynkowymi — ochrony takiej konsumentowi nie zapewniono. Wobec powyzszego,
w ocenie Sadu Najwyzszego prezentowana sprawa wymaga skierowania
do postepowania zwyktego przed Sadem Okregowym i przeprowadzenia
postepowania dowodowego w istocie, w catoSci.

Przechodzgc dalej, nalezy wyraznie podkresli¢, ze ocena abuzywnosci
konkretnych postanowien kontraktowych zawsze nalezy do zakresu kognicji sgdu
meriti, z uwzglednieniem konkretnej umowy zawartej przez strony oraz catoksztattu
okolicznosci danej sprawy. W ocenie Sgdu Najwyzszego w sktadzie orzekajgcym,

sad, takze w postepowaniu nakazowym, winien bada¢ umowe stanowigcag
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podstawe dochodzonego roszczenia pod katem jej waznosci i wigzgcego skutku
jej postanowien dla jej stron. Przemawiajg za tym nastepujgce ponizej argumenty.

Po pierwsze, na gruncie polskiej doktryny nie budzi watpliwosci powinnos¢
uwzgledniania przez sgd zawsze bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnych.
Oczywiscie moze by¢ ona realizowana tylko na podstawie materiatéw, jakimi
sad orzekajgc dysponuje. Identyczne stanowisko prezentowane jest w judykaturze.
W uchwale Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2005 r., Il CZP 26/05, OSNC 2006 r.,
Nr 4, poz. 63, wyraznie wskazano, ze sgd ma obowigzek wzig¢ pod uwage
w kazdym stanie sprawy niewaznos$¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.),
jednak tylko na podstawie zgromadzonego materiatu. Z kolei w wyroku
z 12 grudnia 2008 r., I| CNP 82/08, Sgd Najwyzszy zajat jednoznaczne stanowisko,
w Swietle ktorego sad bierze pod uwage z urzedu w kazdym stadium
postepowania nieistnienie czynnosci prawnej na podstawie zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego. Ograniczenie mozliwosci uwzgledniania
z urzedu niewaznosci i nieistnienia czynnosci prawnej prowadzi do tego,
ze badanie waznosci postanowieh konkretnej umowy moze by¢ niepetne,
tym niemniej, znajac jej tres¢, takie badanie powinno zosta¢ przeprowadzone.
Podkresli¢ bowiem trzeba, ze sankcja niewaznosci bezwzglednej prowadzi do tego,
ze dana czynnos$¢ prawna nie wywiera zadnych skutkéw prawnych. Oznacza to
zatem, ze dochodzone w sprawie na podstawie bezwzglednie niewaznej umowy
roszczenie nie istnieje. Badanie zatem w tym zakresie przez sad ma charakter
fundamentalny dla orzekania.

Po drugie, cho¢ postepowanie nakazowe ma szczegdlny charakter,
jest typem postepowania ex parte, gdzie realizacja prawa do wystuchania
drugiej strony zostata przesunieta do dalszej fazy postepowania (realizuje sie
w postaci ztozenia zarzutow od nakazu zapfaty), to jednak stanowi przejaw
dziatalnosSci orzeczniczej sadu. Specyfika tego postepowania przejawia sie zatem
w ograniczeniu dowododw, jakie sg sgdowi dostarczone. Jednak specyfika ta
nie zwalnia sgdu z badania tychze dowodow; jednym z nich, ktérym sad dysponuje,
jest tre§¢ umowy zawartej przez strony, a wiec wymaga ona oceny waznosci
i istnienia efektu zwigzania stron przez jej postanowienia. Bez tej oceny

dziatalnos¢ sadu nie miataby de facto waloru orzeczniczego, lecz rejestracyjny —
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wydawanie  rozstrzygniecia na  podstawie w  najmniejszym  stopniu
niezweryfikowanych twierdzen powoda. Grozitoby to daleko idgcymi naduzyciami.
Przesuniecie do dalszej fazy takiego postepowania realizacji zasady wystuchania
drugiej strony nie wptywa na ograniczenie kontroli, jakg sad powinien dokonywac
z urzedu. Prowadzi jedynie do tego, ze w toku dalszego rozpatrywania sprawy
druga strona moze przedstawi¢ dowody, ktére jeszcze petniej mogg pozwoli¢
na ocene catej sprawy. Zaprezentowane stanowisko mozna uzna¢ za przyjete
w orzecznictwie. W wyroku z 9 wrzesnia 2021 r., | NSNc 43/20, Sad Najwyzszy
wyraznie stwierdzit, ze jesli sg watpliwosci co do waznosci umowy stanowigcej
podstawe dochodzonego roszczenia, a w konsekwencji co do zasadnosci
tego roszczenia, ze wzgledu na to, ze podstawa umowna Zzgdania pozwu
jest czesciowo sprzeczna z prawem, sad nie ma mozliwosci wydania nakazu zaptaty,
lecz powinien skierowa¢ sprawe na rozprawe (konsekwentnie w orzecznictwie
na tle zastrzegania w umowach odsetek lichwiarskich Sgd Najwyzszy przyjmuje,
ze nie bylo dopuszczalne wydanie nakazu zaptaty, zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 14 kwietnia 2021 r., | NSNc 35/20; wyrok Sgdu Najwyzszego
z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19).

Wszystkie podniesione racje prowadzg do konkluzji, ze w tej sprawie
wydanie nakazu zaptaty bez dokonania oceny potencjalnej abuzywnosci
postanowienn umownych stanowito naruszenie prawa. Niezbedne byto skierowanie
sprawy na droge zwyktego postepowania, gdzie, po pierwsze, konsument —
kredytobiorca moégtby przedstawi¢ dodatkowe argumenty i dowody istotne dla oceny
abuzywnego charakteru postanowieh zawartej z Bankiem umowy oraz, po drugie,
w razie dostrzezenia ich niedozwolonego charakteru miatby mozliwos¢ zajecia
stanowiska co do waznosci umowy.

Jedynie na marginesie doda¢ mozna, za ugruntowanym juz stanowiskiem
judykatury, ze art. 385 i n. k.c. w zakresie swego zastosowania wytgczajg
regulacje ogodlne, co oznacza, iz w zakresie naruszen wiasciwosci (natury)
stosunku prawnego, ktére spetniajg przestanki okreslone w art. 385! i n. k.c.
- rezim niedozwolonych postanowien umownych wytgcza takze zastosowanie
art. 58 § 1 w zwigzku z art. 353 k.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1460/22; por. takze wyroki Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r.,
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Il CSK 483/18, OSP 2021, z. 2, poz. 7, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22
iz 27 maja 2022 r., Il CSKP 377/22, niepubl.). Wobec powyzszego, niewtasciwe jest
formutowanie jednoczes$nie zarzutu naruszenia art. 385 k.c., jak i art. 58 § 1i 3 k.c.
w zwigzku z art. 353! k.c., jak uczynit to Skarzgcy.

Zasadny pozostaje zarzut naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji RP
statuujgcego zasade ,prawa do sadu”, czyli organu wydajgcego orzeczenie
w tzw. sgdowym typie stosowania prawa. Jakkolwiek bowiem prawo to w pierwszym
rzedzie interpretowane jest w kontekscie tzw. sprawiedliwosci proceduralnej,
nie mozna tracic z pola widzenia, ze przepis ten statuuje rowniez prawo
do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy. Tym samym, obok obowigzkow panstwa
do  uksztattowania  odpowiedniego  systemu  wymiaru  sprawiedliwosci
oraz procedury sgdowej, prawo to odnosi sie takze do sgdowego stosowania prawa.
Jak wskazuje sie w doktrynie ,rozpatrywanie” oznacza wszechstronne
zapoznanie sie ze wszystkimi aspektami sprawy, zarowno tymi dotyczgcymi
czynu poddanego osgdowi, jak i normami prawnymi znajdujgcymi zastosowanie.
Jednoczesnie zgodnie ze standardem konstytucyjnym sprawa powinna by¢
rozpatrzona sprawiedliwie. Nie ulega watpliwosci, ze denotacja nazwy
.Sprawiedliwie rozpatrzenie sprawy” obejmuje m.in. dziatanie sgdu w oparciu
0 obowigzujgce przepisy prawa.

W zwigzku z zarzutem naruszenia zasady sprawiedliwosci spotecznej,
zawartej w art. 2 Konstytucji RP, Sad Najwyzszy przypomina, ze naruszenie zasad
wynikajgcych z art. 2 Konstytucji RP nie moze stanowi¢ uzasadnionego zarzutu
w ramach pierwszej podstawy szczegolnej skargi nadzwyczajnej (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 24 maja 2023 r., Il NSNc 127/23).

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca wyraznie rozdzielit
przestanke ogdélng skargi nadzwyczajnej od jej przestanek szczegolnych,
w tym okreslonej w art. 89 § 1 pkt 1 u.SN. Konsekwentnie nie mozna przyjac,
ze naruszenie zasady, o ktorej jest mowa w art. 89 § 1 pkt 1 u.SN moze stanowic
jednoczesnie naruszenie zasady, o ktérej mowa art. 89 § 1 in principio u.SN
i vice versa. Sg to dwie niezalezne podstawy skargi nadzwyczajne;j.

Ponadto zgodnie z art. 89 § 1 pkt 1 u.SN podstawg skargi nadzwyczajnej

moze by¢ naruszenie zasad lub wolnosci i praw cztowieka i obywatela okreslonych
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w Konstytucji RP. Juz samo brzemiennie przepisu wskazuje, ze chodzi o zasady,
ktore sg ,okreslone” (wskazane) w przepisach Konstytucji RP, a nie takie,
ktére zostaty ,wywiedzione” z art. 2 Konstytucji RP (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z: 27 stycznia 2021 r., | NSNc 147/20; 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 82/20;
8 grudnia 2022 r., | NSNc 575/21).

ZauwazyC¢ ponadto nalezy, ze zasada demokratycznego panstwa prawnego,
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej i wywiedzione z nigj
zasady pochodne, zawiera sie w podstawie o0golnej skargi nadzwyczajnej
(art. 89 § 1 in principio u.SN). Uznanie wiec, ze zasady te mogg stanowic
podstawe szczegodlng skargi nadzwyczajnej rozszerzataby nadmiernie zakres
mozliwych do sformutowania zarzutéw, pozwalajgc oprze¢ skarge nadzwyczajng
na szerokim i niedookreslonym zbiorze zasad pochodnych, wywiedzionych przez
Trybunat Konstytucyjny i teorie prawa konstytucyjnego z art. 2 Konstytucji RP.
Taka wykfadnia godzitaby w istotny komponent prawa do sgdu (Konstytucji RP),
jakim jest stabilnoS¢ orzeczen, zarazem przeczgc wyjgtkowemu charakterowi
skargi nadzwyczajnej, jako $rodka prawnego, majgcego zastosowanie
w szczegolnych sytuacjach (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 27 stycznia 2021 r., |
NSNc 147/20; 31 sierpnia 2021 r., | NSNc 82/20; 8 grudnia 2022 r., | NSNc 575/21).

Zgodnie z art. 76 Konstytucji RP, wtadze publiczne chronig konsumentow,
uzytkownikdw i najemcow przed dziataniami zagrazajgcymi ich zdrowiu,
prywatnosci i bezpieczehstwu oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi.
Zakres tej ochrony okresla ustawa. Z kolei na mocy art. 22! k.c., za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczng dokonujgcg z przedsiebiorcg czynnosci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa.

W badanej sprawie nalezy uznaé, ze doszto do dziatania zagrazajgcego
bezpieczenstwu konsumenta, ktére to bezpieczenstwo expressis verbis
podlega ochronie wtadz publicznych na podstawie art. 76 ustawy zasadnicze;.
Bezpieczenstwo, o ktorym mowa w art. 76 Konstytucji RP, nalezy ujmowac szeroko.
W szczegdlnosci, jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, obejmuje ono takze
bezpieczenstwo prawne. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2019 r. (I NSNc 2/19)
wyjasniono obszernie, ze: jedng z zasad wywodzonych z zasady demokratycznego

panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji) jest zasada zaufania obywatela do panstwa.
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Zasada ta wigze sie z bezpieczenstwem prawnym jednostki. Wyraza sie ona m.in.
w takim stosowaniu prawa, by nie stawato sie ono swoistg putapkg dla obywatela
i aby mogt on ukfadacé swoje sprawy w zaufaniu, iz nie naraza sie na prawne skutki,
ktérych nie mogt przewidzie¢ w momencie podejmowania decyzji i dziatan oraz
w przekonaniu, iz jego dziatania podejmowane zgodnie z obowigzujgcym prawem
bedg takze w przysziosci uznawane przez porzadek prawny (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 7 lutego 2001 r., K 27/00). Bezpieczenstwo prawne jednostki
Zwigzane z pewnoscig prawa umozliwia przewidywalnos¢ dziatan organéw panstwa
oraz prognozowanie dziatan witasnych (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 14 czerwca 2000 r., P 3/00). Zatem jedng ze sktadowych zasady demokratycznego
panstwa prawnego jest zasada zaufania obywatela do panstwa, wyrazajgca sie
réwniez w moznosci oczekiwania przez obywatela, aby organy panstwa prawidtowo
stosowaty obowigzujgce przepisy prawa, skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP
organy wiadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa (w tym duchu,
wigzgc kwestie bezpieczenstwa prawnego z potencjalnym naruszeniem art. 76
i art. 2 Konstytucji RP Sad Najwyzszy wypowiedziat sie juz wiele razy;
zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2020 r., | NSNc 47/19).
Wyprowadzono stad wniosek, ze wydanie nakazu zaptaty z naruszeniem
przepisow prawa moze zosta¢ uznane za godzace w zasade zaufania obywateli
do panstwa i prowadzi¢ do zasadnosci skargi nadzwyczajne;.

Ponownie rozpoznajgc sprawe, Sad Okregowy w Warszawie dokona
analizy tredci spornej umowy kredytu, oceniajgc jej waznos¢ w catosci
oraz tres¢ poszczegolnych zawartych w niej postanowien przez pryzmat przestanek
wynikajgcych z tresci art. 385! k.c. W przypadku uznania, ze umowa zawiera
niedozwolone postanowienia umowne, o ktorych mowa w powotanym przepisie,
Sad Okregowy powinien ponadto oceni¢, czy skutek w postaci niezwigzania nimi
konsumentow pozwala na utrzymanie umowy w mocy w pozostatym zakresie
(art. 3851 § 2 k.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1 u.SN,
uchylit w catosci nakaz zaptaty Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 2 lutego

2018 r., sygn. akt | Nc 33/18 w sprawie z powodztwa Bank S.A. z siedzibg w W.
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przeciwko M. S. i S. S. o zaptate, przekazujgc sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozstrzygniecia.

O wzajemnym zniesieniu kosztdw postepowania wywotanego wniesiong
skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie z art. 398 k.p.c.,
zgodnie z ktorym w razie wniesienia skargi kasacyjnej przez Prokuratora
Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich lub Rzecznika Praw Dziecka
koszty procesu w postepowaniu kasacyjnym podlegajg wzajemnemu zniesieniu.
Powotany przepis z mocy art. 95 pkt 1 u.SN stosuje sie rowniez do postepowania
w sprawie skargi nadzwyczajne;.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[SOP]

[ms]



