I NSNc 313/23

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

Radostaw Tomasz Jez (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku M. B.

z udziatem J. S.-C., B. M. i K. Y.

o stwierdzenie nabycia spadku po K. B.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 15 stycznia 2025 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od postanowienia

Sadu Rejonowego w Kielcach z 22 listopada 2017 r., sygn. | Ns 76/17:

1. uchyla zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego w
Kielcach z 22 listopada 2017 r. o sygn. | Ns 76/17
i przekazuje sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywolanego wniesieniem skargi nadzwyczajne;.

UZASADNIENIE

Whioskiem z 24 stycznia 2017 r. M. B. domagata sie stwierdzenia nabycia
spadku po ojcu K. B., zmartym w dniu [...] 1995 r. Sgd Rejonowy w Kielcach |
Wydziat Cywilny postanowieniem z dnia 22 listopada 2017 r. stwierdzit, ze spadek
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po K. B.,, synu J. i S., zmartym w dniu [...] 1995 r. w C. w K., ostatnio stale
zamieszkatym w B., na podstawie ustawy nabyli: zona G. B. z domu B., cérka W. i
M. w 1/4 czesci oraz corki: M. B., cérka K. i G. (Nr PESEL [...]), J. S.-C. z
domu B., corka K. i G. (Nr PESEL [...]), B. M. z domu B., corka K. i G. (Nr
PESEL ([...]), K. W. Y. zdomu B., corka K. iG. (Nr PESEL[...]), T. U. M. z domu
B., cérka K. i G. po 3/20 czesci kazda z nich.

Spadkodawca nie pozostawit testamentu. Nikt ze spadkobiercéw
ustawowych nie zrzekt sie dziedziczenia, nie odrzucit spadku ani nie zostat uznany
za niegodnego dziedziczenia. Nie zostat tez sporzgdzony akt poswiadczenia
dziedziczenia po K. B.. W skitad spadku wchodzito mieszkanie potozone w K. ul.
[...], dla ktérego Sad Rejonowy w Kielcach prowadzi ksiege wieczystg o numerze
[...] (k. 25). Zona spadkodawcy G. B. zd. B. zmarta [...] 2012 r.

Sad Rejonowy w Kielcach w ww. postanowieniu btednie jako spadkobierce
wskazat T. U. M., ktéra jak wynika z zapewnienia spadkowego, zmarta przed
spadkodawcg, nie pozostawiajgc zstepnych. Prokurator Generalny skargg
nadzwyczajng z 27 pazdziernika 2022 r. zaskarzyt postanowienie
Sadu Rejonowego w Kielcach Wydziat | Cywilny z dnia 22 listopada 2017 r.,
sygn. akt | Ns 76/17 w catosci. Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1, 2 ustawy o SN
(dalej: ,u.SN”) w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN zaskarzonemu postanowieniu
Prokurator Generalny zarzucit:

1. naruszenie zasady ochrony zaufania obywateli do panstwa
w szczegolnosci w kontekscie realizacji zasady bezpieczenstwa prawnego,
zawartych w art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a takze naruszenie prawa
do odpowiednio uksztattowanej procedury sgdowej, zgodnie z wymogami
sprawiedliwosci i jawnosci, wyrazonego w art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz konstytucyjnego prawa do wtasnosci i dziedziczenia,
chronionego w ramach art. 64 ust. 1 i 2 oraz art. 21 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, polegajace na wydaniu przez Sad orzeczenia
o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartym K. B. pomimo nieustalenia
prawidlowego kregu spadkobiercbw wobec majgtku  spadkowego, .

uwzgledniajgcego prawa zmartej w dniu [...] 1987 r. — corki T. U. M., a zaistniata
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sytuacja stworzyta stan niepewnosci prawnej, w ramach ktérego zainteresowani
pozbawieni zostali legitymacji do jednoznacznego i niebudzgcego watpliwosci
potwierdzenia nabycia petnych uprawnien spadkowych, co w istocie skutkuje
pozbawieniem ich mozliwosci realizacji uprawnien majgtkowych nabytych na
podstawie dziedziczenia,

2. naruszenie w sposOb razgcy przepisbw prawa procesowego,
ato art. 670 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 kpp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na braku wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, przez zaniechanie
zgdania przedfozenia aktu zgonu T. U. M., a co najmniej uwzglednienia
ujawnionych w sprawie informacji zawartych w tresci wniosku inicjujgcego
postepowanie spadkowe po K. B., jak i w tresci ztozonego do protokotu z dnia 14
czerwca 2017 r. zapewnienia spadkowego B. M. zd. B., potwierdzonego przez
wnioskodawczynie i pozostatych uczestnikdw, wskazujgcej na Smieré wymienionej
przed datg zgonu spadkodawcy — co skutkowato btednym ustaleniem kregu
spadkobiercow,

3. naruszenie w sposob razgcy przepisbw prawa materialnego -
tj. art. 927 § 1 k.c. w zw. z art. 931 § 1 k.c. poprzez dokonanie btednej wyktadni,
ktorej skutkiem byto przyjecie, ze spadek po K. B. s. J. i S., zmartym w dniu [...]
1995 r. w C., ostatnio zamieszkatym w B., na podstawie ustawy w 3/20 udziatu
nabyta T. U. M., podczas gdy zmarta ona w dniu [...] 1987 r., a tym samym nie
mogta naby¢ spadku po ojcu, skoro w dacie jego otwarcia nie zyta. W oparciu o
powyzsze zarzuty, Prokurator Generalny, dziatajgc na podstawie art. 91 § 1 ustawy
o SN, wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Kielcach z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

Ponadto skarzgcy Prokurator Generalny opisat w swym srodku zaskarzenia
dotychczasowy przebieg postepowania, a takze rozwingt przedstawione zarzuty.
Wskazat m.in., ze analiza akt sprawy i wydanego w niej rozstrzygniecia swiadczy

o tym, ze wystgpienie ze skargg nadzwyczajng byto zasadne.
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Orzeczenie Sadu Rejonowego w Kielcach z 22 listopada 2017 r., | Ns 76/17,
zarowno naruszylo zasady i prawa cztowieka | obywatela okreslone
w Konstytucji RP, jak réwniez w sposéb razgcy naruszyto prawo przez btedng jego
wyktadnie Ilub niewlasciwe zastosowanie. Opisane trescig skargi uchybienie
doprowadzito do wydania orzeczenia z naruszeniem art. 670 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 927 § 1 k.c. Doszto zatem do naruszenia przepisow
procedury cywilnej, a w konsekwencji do naruszenia prawa materialnego.
Sad meriti nie mogt uzna¢ T. U. M. za spadkobierce wobec bezwzglednego
charakteru przepisu art. 927 § 1 k.c. Skutkiem tego uchybienia byto nieprawidtowe
ustalenie kregu spadkobiercow. Od powyzszego postanowienia nie wniesiono
skutecznych, zarowno zwyczajnych jak i nadzwyczajnych srodkow odwotawczych.
Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2022 r. Sgd Rejonowy w Kielcach Wydziat
VIII Cywilny w sprawie o sygn. VIII Ns 252/22 oddalit réwniez wniosek o zmiane
prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku zapadtego w sprawie
o sygn. | NS 76/17. Suma zatem uchybien powoduje, ze uchylenie zaskarzonego
postanowienia jest konieczne dla zapewnienia zgodnosci z zasada
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci

spoteczne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna Prokuratora Generalnego zastuguje na uwzglednienie,
albowiem postanowienie Sgdu Rejonowego w Kielcach z 22 listopada 2017 r.,
| Ns 76/17, nie odpowiada prawu.

Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego instytucji kontroli
nadzwyczajnej w art. 89-95 u.SN mialo na celu zaradzenie podnoszonym
w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, ograniczeniom skargi konstytucyjnej,
ktéra nie pozwalata na adekwatng reakcje wzgledem orzeczen sagdow
powszechnych lub wojskowych, ktore wprawdzie zapadaty z naruszeniem zasad
konstytucyjnych, jednak w oparciu o przepisy, ktérym nie mozna bylo czynic
zarzutu niekonstytucyjnosci (zob. sygnalizacja petnego sktadu
Trybunatu Konstytucyjnego dokonana 12 marca 2003 r., S 1/03, OTK ZU 2003
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nr 3, poz. 24). Skarga nadzwyczajna zostata wprowadzona celem zaradzenia temu
deficytowi nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia pozwalajgcych na eliminacje
razgco wadliwych orzeczen z poszanowaniem prawa do sadu (zob. wyrok
petnego sktadu Trybunatu Konstytucyjnego z 19 lutego 2003 r., P 11/02, pkt 5)
afirmujagc  w ten sposob zasade demokratycznego panstwa prawa
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej.

Realizujgc te zatozenia, skarga nadzwyczajna z catg pewnoscig nie stanowi
instrumentu ponownej kontroli instancyjnej (trzeciej instancji — gdy nie ma
mozliwosci ztozenia skargi kasacyjnej lub czwartej — gdy skarga kasacyjna
nie zostata uwzgledniona), ale instrument skonkretyzowanej kontroli
konstytucyjnosci aktow jurysdykcyjnych, zas jej zgodnos¢ z miedzynarodowymi
standardami ochrony praw cziowieka byta juz kilkukrotnie wyjasniana
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 28 pazdziernika
2020 r., | NSNc 22/20, pkt 1-6; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20, pkt 1-5;
z 28 wrzesnia 2021 r., | NSNc 107/21).

Skarga nadzwyczajna moze zosta¢ wniesiona jedynie wowczas,
gdy jest to konieczne dla zapewnianie zgodno$ci prawomocnych orzeczeh sgddéw
powszechnych i wojskowych z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej
(art. 89 § 1 in principio u.SN) i to tylko w sytuacji, gdy mozna jg oprzec
na przynajmniej jednej z trzech podstaw, okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN.
Sad Najwyzszy zwracat uwage, ze potgczenie ogolnej przestanki funkcjonalnej
ze szczegotowymi podstawami skargi nadzwyczajnej sformutowaniem ,o ile”,
jednoznacznie wskazuje na koniecznos¢ jednoczesnego zaistnienia przestanki
funkcjonalnej i ktérejs (przynajmniej jednej) z jej szczegdtowych podstaw
wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 25 czerwca 2020 r., | NSNc 48/19). Jednoczesnie, wzajemna relacja,
zachodzgca miedzy przestankg funkcjonalng i przestankami szczegotowymi
wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokona¢ oceny zaistnienia podstaw
szczegotowych, a nastepnie dopiero dokonaé oceny tego, czy ziscita sie rowniez
przestanka funkcjonalna (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 28 pazdziernika
2020 r., I NSNc 22/20, pkt 2; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20, pkt 10).
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Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela
okreslone w Konstytucji lub

2) orzeczenie w sposoOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3) zachodzi oczywista sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP.
Jej celem jest wyeliminowanie z obrotu prawnego wadliwych i jednoczes$nie
naruszajgcych zasady sprawiedliwosci spotecznej orzeczeh  sgdowych,
ktére dotyczg konkretnych, zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z:
9 grudnia 2020 r., I NSNu 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Rolg kontroli
nadzwyczajnej nie jest jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczeh.
Wyjatkowos¢é orzekania w ramach tej instytucji dotyczy tylko tych z nich,
ktére nie dadzg sie pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa
prawnego, bedgc prima facie orzeczeniami w sposob elementarny
niesprawiedliwymi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r.,
| NSNc 146/21).

Na podmiocie inicjujgcym kontrole nadzwyczajng prawomocnego orzeczenia
cigzy obowigzek przytoczenia i uzasadnienia podstaw wniesienia skargi
nadzwyczajnej (art. 95 pkt 1 u.SN w zw. z art. 398* § 1 k.p.c.). Oznacza to
konieczno$¢ wskazania i uzasadnienia nie tylko ktérejs sposrdéd szczegdtowych
podstaw skargi (art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN), ale nastepnie réwniez wykazania,

w kontekscie realiow konkretnej sprawy, zaistnienia przestanki funkcjonalnej
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(art. 89 § 1 principium u.SN), czyli wyjasnienia, z czego wynika koniecznosc¢
zapewnienia zgodnosci z zasadg konstytucyjng wyrazong w art. 2 Konstytucji RP.
O ile jednak ocena spetnienia przestanek szczegdtowych sprowadza sie, w duzym
uproszczeniu, do dokonania subsumpcji, o tyle dokonujgc oceny ziszczenia sie
przestanki funkcjonalnej, czyli oceniajgc koniecznos¢ zapewnienia zgodnosSci
prawomocnych orzeczen z art. 2 Konstytucji RP, kluczowe staje sie wazenie
konstytucyjnych wartosci (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 28 pazdziernika
2020 r., | NSNc 22/20; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; z 21 kwietnia 2021 r.,
I NSNc 89/20).

Rowniez z tego wzgledu, przy odpowiednim stosowaniu art. 39812 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN, przewidujgcego zwigzanie sgdu podstawami skargi,
uwzgledni¢ nalezy specyfike przestanki funkcjonalnej skargi nadzwyczajne;.
Koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z art. 2 Konstytucji RP wymaga wziecia
pod uwage sformutowanych w orzecznictwie i doktrynie zasad konkretyzujgcych
te norme ustrojowg. Sgd Najwyzszy nie moze jednak abstrahowa¢ od catoksztattu
zasady wyrazonej w tym przepisie Konstytucji RP, nawet jesli ten nie wyeksplikowat
z nalezytg doktadno$cig, istotnych dla sprawy aspektow zasady demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20;
z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20).

W pismiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia skarga
nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sgdowy 2019 nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajnej
wniesionej w sprawie Il NSNc 313/23 prowadzi do wniosku, ze jest ona
dopuszczalna, co otwiera mozliwo$c¢ jej merytorycznego rozpoznania.

Zdaniem Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie, gdzie naruszenie prawa
ma charakter oczywisty, uwzglednienie skargi nadzwyczajnej jest bezwzglednie
konieczne, zas sama sprawa stanowi modelowy przyktad wtasciwego zastosowania
omawianej instytucji, wyraznie ukazujgc zasadnos¢ umiejscowienia tego Srodka
zaskarzenia w systemie prawa krajowego. Wadliwie wydane postanowienie

nie moze by¢é w praktyce wykonane przez spadkobiercow co sprawia,
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ze niemozliwe sg jakiekolwiek dalsze czynnos$ci prawne odnoszgce sie do masy
spadkowej pozostatej po K. B.. Spadkobiercy pozostajg wskutek wydania tego
postanowienia w swoistym klinczu prawnym. Z jednej strony, nie mogg uzyskacé
innego postanowienia spadkowego, gdyz sprawa ma charakter res iudicata. Z
drugiej strony, z uwagi na wadliwos¢ postanowienia, nie mogg na jego podstawie
dokonac¢ dziatu spadku, ani masg spadkowg skutecznie rozrzadzi¢. Uchylenie
postanowienia w efekcie uwzglednienia skargi nadzwyczajnej jest jedyng metodg
zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej.

W niniejszej sprawie brak przy tym podstaw do uchylenia orzeczenia lub jego
zmiany w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia ze wzgledu na uptyw
termindbw do ich wniesienia. Niemozno$¢ zastosowania art. 679 § 1
zdanie drugie k.p.c. wynika z przestanek zastosowania tego przepisu — nie stuzy on
bowiem naprawieniu btedow sgdu, ani stron w postepowaniu spadkowym.
Przepis ten mozna zastosowac jedynie opierajgc zgdanie zmiany postanowienia
spadkowego na podstawie, ktérej uczestnik nie mdégt powota¢ w przedmiotowym
postepowaniu. Tymczasem z analizy dokumentow wynika, ze podstawy te byty
wyraznie powotane w toku postepowania, jednak zostaty zignorowane przez Sad
wskutek pominiecia dowoddw w sprawie. Wbrew obowigzkowi wynikajgcemu
z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sgd Rejonowy pomingt zadanie
przedstawienia odpisu skroconego aktu zgonu, z ktérego wynika, ze T. U. M. nie
dozyta chwili otwarcia spadku po K. B. zmartym [...] 1995 r., albowiem zmarta ona
w dniu [...] 1987 r. Konieczno$s¢ zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po K. B. wynika z naruszenia przez Sad Rejonowy art. 670 k.p.c.,
natomiast wystgpienie z wnioskiem o jego uchylenie lub zmiane w trybie
art. 679 k.p.c. nie jest mozliwe.

Tym samym, pomimo iz zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego
w Kielcach jest prawomocne, zasadne jest jego uchylenie w efekcie uwzglednienia
skargi nadzwyczajnej z uwagi na wypetnienie przestanek wskazanych w art. 89
ustawy o SN. Orzeczenie Sgdu Rejonowego w Kielcach z 22 listopada 2017 r.,
| Ns 76/17, naruszyto zasady i prawa cziowieka i obywatela okreslone

w Konstytucji RP odnoszgce sie do dziedziczenia i wtasnosci, jak rowniez w sposob
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razgcy naruszyto prawo przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie.
W sprawie doszto do niewtasciwego zastosowania przepiséw procedury cywilnej,
a w konsekwencji naruszenia prawa materialnego poprzez uznanie
za spadkobierce osoby zmartej przed spadkodawca, a wiec mylnego okreslenia
kregu spadkobiercow.

W przedmiotowe] sprawie Sgd Rejonowy w Kielcach procedowat w sposob
niewtasciwy, wydajgc rozstrzygniecie bez wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, a zwilaszcza poprzez zaniechanie
przedstawienia odpisu skréconego aktu zgonu T. U. M., co skutkowato btednym
ustaleniem kregu spadkobiercéw. Sad Najwyzszy zgadza sie ze sktadajgcym
skarge nadzwyczajng, iz w ten sposdb w realiach sprawy naruszono zasade
ochrony zaufania obywateli do panstwa (organéw wymiaru sprawiedliwosci)
odnoszgcy sie do catego procesu stosowania prawa, jak réwniez prawo uczestnika
postepowania do rzetelnej procedury sadowe;.

Nie dochowujgc nalezytej starannosci w toku oceny dowodow, pomijajgc
dowody kluczowe dla sprawy przedtozone przez wnioskodawce — na podstawie
ktorych mozliwe byto prawidtowe zastosowanie prawa materialnego i ustalenie
kregu spadkobiercbw w sprawie, Sad uchybit prawidtowe] realizacji zasady
sprawiedliwosci proceduralnej. Badanie z urzedu, o ktérym mowa w art. 670 k.p.c.,
zostato przeprowadzone w sposob wadliwy, co doprowadzito do razgcego
naruszenia przepiséw art. 927 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zgadza sie ze skarzgcym, iz przedmiotowe orzeczenie
moze przy tym w sposob bezposredni naruszaé konstytucyjnie gwarantowane
prawa do wtasnos$ci i dziedziczenia, wyrazone w art. 64 ust. 1i 2 oraz art. 21 ust. 1
Konstytucji RP. Sad Najwyzszy zgadza sie takze ze skarzacym, iz w sprawie
niniejszej mamy do czynienia z naruszeniem prawa materialnego lub procesowego
w stopniu razgcym — tres¢ bowiem orzeczenia pozostaje w wyraznej sprzecznosci
z zasadniczymi i niepodlegajagcymi odmiennej wyktadni  przepisami.
Przede wszystkim z art. 927 § 1 k.c. wynika, iz po danym spadkodawcy moze by¢
spadkobiercg jedynie osoba fizyczna, ktéra zyta w chwili otwarcia spadku.
Spadkobierca musi wiec — co do zasady — urodzi¢ sie przed $miercig spadkodawcy

i go przezy¢. W niniejszej sprawie Sad wskazat jako spadkobierce osobe,
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niezyjgca w chwili otwarcia spadku. Tres¢ postanowienia w sposob razacy narusza
tym samym dyspozycje art. 927 § 1 k.c. Bezwzgledny charakter tego przepisu
wyklucza mozliwosé uznania przez Sad T. U. M. za spadkobierce K. B..

Przez ,razgce naruszenie prawa” nalezy rozumie¢ naruszenie prawa na tyle
wyrazne, ze do jego ustalenia nie jest konieczne prowadzenie ztozonych procesow
intelektualnych (zob. K. Szczucki, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym. Komentarz,
Warszawa 2018, s. 467). Réwniez Sad Najwyzszy, w wielu orzeczeniach
wskazywat, ze ,razgce” naruszenie musi by¢ ,oczywiste”, czyli ,widoczne
dla przecietnego prawnika prima facie bez koniecznosci wnikliwej analizy”
(zob. postanowienie z 29 marca 2019 r., V CSK 326/18; wyrok z 8 czerwca 2017 r.,
SNO 22/17; wyrok z 20 maja 2020 r., | NSNc 28/19; postanowienie z 21 wrzesnia
2021 r., | NSNc 59/20; wyrok z 28 wrzesnia 2021 r., | NSNc 107/21). O razgcym
naruszeniu prawa moze by¢é mowa wowczas, gdy miato miejsce naruszenie
przepisu o takim znaczeniu dla prawidtowego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy,
iz moglo to mieC istotny wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia
(zob. A. Kotowski, Skarga nadzwyczajna na tle modeli kontroli odwotawczej,
Prokuratura i Prawo 2018 nr 9, s. 51 i in.). Ponadto, w przypadku skargi
nadzwyczajnej Sad Najwyzszy wskazat, ze ocena tego, czy doszio do razgcego
naruszenia prawa jest uzalezniona od takich kryteridw jak: pozycja naruszonej
normy w hierarchii norm prawnych, istotnoS¢ naruszenia, a takze skutki naruszenia
dla stron postepowania (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 8 maja 2019 r.,
I NSNc 2/19; z 20 maja 2020 r., | NSNc 28/19).

W postepowaniu Sad uchybit w stopniu razgcym swoim obowigzkom
ustalenia z urzedu kregu spadkobiercéw zgodnie z art. 670 k.p.c., co miato wptyw
na wadliwe ustalenia, o ktérych mowa w art. 677 k.p.c. Btad ten to pominiecie
z dowodu informacji zawartej w pismie inicjujgcym postepowanie spadkowe z dnia
24 stycznia 2017 r. (data wptywu), w ktérym wnioskodawca M. B. wskazata, iz jej
siostra T. M. zd. B., jedna z cérek spadkodawcy, zmarta w dniu [...] 1987 r., jak i w
tresci ztozonego do protokotu w dniu 14 czerwca 2017 r. zapewnienia spadkowego
uczestniczki B. M. zd. B., ktéra powielita informacje o $mierci siostry, wskazujgc
jednak na date roczng 1986, oraz oswiadczyta, iz wymieniona nie pozostawita

zstepnych. Okolicznosci te zostaty takze potwierdzone przez wnioskodawczynie i
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pozostatych uczestnikbw postepowania. Data sSmierci T. M. zd. B.
pomimo widocznej réznicy w roku nie zostata przez sad zweryfikowana zgdaniem
przedstawienia aktu zgonu, w obu jednak wypadkach wskazywata na smier¢ corki
spadkodawcy przed data jego zgonu, na =zasadzie art. 927 § 1 Kk.c.
wytgczajgc wymieniong od dziedziczenia po zmartym.

Zatem istotna wadliwos¢ postepowania wigzata sie z niedokonaniem
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego, o ktérym mowa
w art. 233 § 1 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Dziatanie Sgdu z razgcym
naruszeniem prawa procesowego, tj. art. 670 k.p.c., w rezultacie wiodto
do wadliwego ustalenia kregu spadkobiercow w $wietle art. 677 § 1 k.p.c. i art. 927
§ 1 k.c. Dokonujgc wywazenia racji przemawiajgcych za utrzymaniem w mocy
postanowienia, a ogotem racji wynikajgcych z integralnie pojmowanej zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej i przemawiajgcych za tym, by postanowienie to uchylic,
nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze uchylenie bedzie proporcjonalnym srodkiem
pozwalajgcym  zapewni¢ zgodnosC decyzji  jurysdykcyjnych z art. 2
i art. 45 Konstytucji RP.

Reasumujgc Sad Najwyzszy stwierdza, ze =zaskarzone postanowienie
zostato wydane z razgcym naruszeniem art. 670 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 927 § 1 k.c. Doszlo do naruszenia
przepisow procedury cywilnej, a w konsekwencji naruszenia prawa materialnego.
Biorgc pod uwage powyzsze, konieczne jest wyeliminowanie z obrotu prawnego
wadliwego orzeczenia poprzez uchylenie go w catosci. Sgd Rejonowy w Kielcach,
ktory ponownie pochyli sie nad sprawag, powinien dokona¢ oceny dowoddéw
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu,
a nastepnie finalnie ustali¢ krag spadkobiercow po zmartym i przypadajgce im
udziaty w masie spadkowej, baczgc przy tym, aby do udzialu w postepowaniu
wezwaé oprocz wnioskodawcy osoby moggce wchodzic w rachube
jako spadkobiercy ustawowi zgodnie z art. 669 k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1
ustawy o SN, uchylit w catosci postanowienie Sgdu Rejonowego w Kielcach

z 22 listopada 2017 r., | Ns 76/17, przekazujgc sprawe temu Sagdowi
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do ponownego rozpoznania. O wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania
wywotanego wniesiong skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 39818 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN.

t.n
[ad]



