I NSNc 232/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Janusz Niczyporuk
Grzegorz Gotebiowski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa C. Sp. z o.0.

przeciwko D. S.

o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 26 pazdziernika 2023 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sgdu Rejonowego w Watbrzychu z 14 kwietnia 2004 r.,

sygn. | Nc 253/04-

1. uchyla w calosci zaskarzony nakaz zaptaty Sadu
Rejonowego w Walbrzychu i przekazuje sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywolanego

whniesiong skarga nadzwyczajng.

UZASADNIENIE



I NSNc 232/23 2

Pismem z 29 wrzednia 2022 r. Prokurator Generalny wywiodt
skarge nadzwyczajng od prawomocnego nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sgdu Rejonowego w Watbrzychu z 14 kwietnia 2004 r., | Nc 253/04,
w sprawie z powodztwa M. E. przeciwko D. S. o zapfate.

Dziatajgc na podstawie art. 89 § 1 oraz§ 2w zw. z art. 115§ 1i § 1a ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.J. Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm,;
dalej jako: ,ustawa o SN”), z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej poprzez zagwarantowanie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela,
okreslonych w art. 45 ust. 1 oraz art. 2 Konstytucji RP, jako prawa do odpowiednio
uksztattowanej procedury sagdowej, zasady zaufania obywatela do panstwa
i stanowionego przez nie prawa oraz zasady pewnosci i bezpieczehstwa prawnego
oraz naruszenie godnos$ci cztowieka i ochrony praw majgtkowych pozwanego —
diuznika gtdwnego wekslowego w stosunkach prywatnoprawnych z wierzycielem
wekslowym przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi, Prokurator Generalny
zaskarzyt ww. nakaz zaptaty w catosci.

Na zasadzie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy o SN zaskarzonemu orzeczeniu
Prokurator Generalny zarzucit:

I. naruszenie zasady zaufania obywateli do panstwa oraz bezpieczenstwa
prawnego, wywodzonych z art. 2 Konstytucji RP, prawa do sadu, wyrazonego
w ramach art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, a takze naruszenie zasad, wolnosci i praw
cztowieka i obywatela, okreslonych w art. 30 i 64 Konstytucji RP, takich jak godno$¢é
cztowieka i ochrona praw majgtkowych pozwanego — dtuznika gtbwnego wekslowego
w stosunkach prywatnoprawnych z wierzycielem wekslowym przed nieuczciwymi
praktykami rynkowymi, przez orzeczenie nakazem zaptaty w postepowaniu
upominawczym z przedtozonego wypetnionego weksla, wierzytelnosci bez zbadania
nieuczciwego charakteru klauzuli oprocentowania sumy wekslowej zawartej w tresci
weksla na rzecz wierzyciela wekslowego, okreslajgcej stope odsetkowg na poziomie
1% dziennie, tj. 45,00 zt dziennie, a zatem na poziomie razgco wygérowanym,
pozostajgcym w oczywistej juz w ogladzie prima facie kolizji z zasadami wspétzycia
spotecznego,

Il. razgce naruszenie prawa materialnego:
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1. art. 58 § 2 w zw. z art. 353! k.c. przy zastosowaniu art. 5 ust. 1 i 2
Prawa wekslowego z dnia 28 kwietnia 1936 r. (Dz.U. Nr 37, poz. 282 ze zm.),
poprzez wadliwg wykfadnie i wadliwy brak zastosowania, skutkujgce nieprzyjeciem
przez Sad a quo, iz w tresci przediozonego weksla witasnego zawarto klauzule
oprocentowania sumy wekslowej na rzecz wierzyciela wekslowego, okreslajgcej
stope odsetkowg na poziomie 1% dziennie, tj. 45,00 zt dziennie, a zatem na poziomie
razgco wygoérowanym, pozostajgcym w oczywistej juz w ogladzie prima facie kolizji
z zasadami wspofzycia spotecznego, co prowadzi¢ powinno przy prawidtowe;j
wyktadni i zastosowaniu ww. norm prawnych, do ustalenia przez Sad niewaznosci
zobowigzania wekslowego w czesci dotyczgcej klauzuli oprocentowania sumy
wekslowej, wzglednie wustalenia braku jej skutecznego zastrzezenia wobec
niewaznosci czynnosci prawnej jej umownego ustalenia,

2. art. 38 ust. 1 w zw. z art. 103 Prawa wekslowego, poprzez wadliwg
wyktadnie i wadliwy brak zastosowania, skutkujgce nieprzyjeciem przez Sad a quo,
iz wystanie przez powoda listem poleconym pisma z 11 marca 2004 r.,
wzywajgcego pozwang do zaptaty, lecz w zadnym swym fragmencie
niewskazujgcego na mozliwos¢ oraz forme rzeczywistego zapoznania sie dtuznika
z oryginatem weksla, nie stanowito prawidtowej realizacji nakazu z art. 38
Prawa wekslowego, a tym samym nie doszio in concreto do przedstawienia
weksla do zaptaty, wobec faktu braku umozliwienia rzeczywistego zapoznania sie
dtuznika wekslowego z oryginatem weksla,

3. art. 104 Prawa wekslowego, poprzez wadliwg wykfadnie i nieprawidtowe
niezastosowanie, skutkujgce brakiem przyjecia przez Sad a quo, iz nie doszio
do skutecznego okazania przedmiotowego weksla witasnego wystawcy,
a to wobec faktu braku koniecznego przedstawienia go wystawcy w celu
umieszczenia na wekslu wizy w ciggu roku od dnia jego wystawienia, od ktorej to
wizy biegnie termin, w jakim po okazaniu weksel jest ptatny,

lll. razgce naruszenie prawa procesowego przez Sad a quo w postaci
norm prawa, wyrazonych w przepisach art. 498 § 1 k.p.c. w zw. z art. 499 pkt 2 k.p.c.
w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow,

ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach
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sgdowych i egzekucji (Dz.U. 2000 r. Nr 48, poz. 554), poprzez wydanie
nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym Sgdu Rejonowego w Watbrzychu
sygn. akt | Nc 253/04 z 14 kwietnia 2004 r. w konsekwencji wadliwego uznania
przez Sad a quo, iz w sprawie brak jest przeszkdd do wydania nakazu zaptaty
dla dochodzonego roszczenia przez powoda, mimo, iz prawidtowa analiza
stanu faktycznego, wynikajgcego ze znajdujgcych sie w aktach sprawy dokumentow,
w szczegolnosci tresci weksla i pism mu towarzyszgcych, winna byta prowadzi¢ Sad
a quo do konstatacji, iz przedtozenie przez powoda wraz pozwem weksla wtasnego
nieprzedstawionego do zapfaty, nieawizowanego, blisko péttora roku po dacie
jego wystawienia, bez wskazania stosunku podstawowego miedzy stronami,
bez wyjasnienia charakteru weksla (czy stanowit on weksel wiasny zupetny
w chwili wystawienia czy weksel in blanco niezupetny; z ewidentnym
charakterem wpisow odrecznych w jego tresci jako pochodzgcych od dwdch oséb,
mimo braku indosowania), z klauzulg odsetkowg odnoszgcg sie do sumy wekslowe;j,
okreslong na razgco wygorowanym poziomie, stanowity w swym catoksztatcie
wystarczajgce podstawy do przyjecia, iz w sprawie tej przytoczone okolicznosci
budzg watpliwo$¢ co do zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy w rozumieniu
owczesnie obowigzujgcej normy art. 499 pkt 2 k.p.c., a zatem nakaz zaptaty
w postepowaniu upominawczym nie powinien byt by¢ wydany.

W oparciu o powyzsze zarzuty — rozwiniete w obszernym uzasadnieniu
skargi nadzwyczajnej — Prokurator Generalny, dziatajgc na zasadzie art. 91 § 1
ustawy o SN, wnidst o uchylenie w cato$ci zaskarzonego nakazu zaptaty
w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Watbrzychu z 14 kwietnia
2004 r., | Nc 253/04, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Watbrzychu z pozostawieniem temu Sagdowi rozstrzygniecia
0 kosztach niniejszego postepowania.

Prokurator Generalny przytoczyt w swym srodku zaskarzenia stan sprawy.
Pozwem ztozonym 2 kwietnia 2004 r. do Sadu Rejonowego w Watbrzychu powdd M.
E. wnidst o zasgdzenie od pozwanej D. S. kwoty 4.500,00 zt wraz z roszczeniem
odsetkowym z tytutu odsetek umownych w kwocie 1% dziennie od dnia 13 grudnia
2002 r. do dnia zapfaty, jako wynikajgcych, zdaniem powoda, z weksla ,za

okazaniem” oraz wezwania do zaptaty z 11 marca 2004 r. wraz z drukiem ZPO. W



I NSNc 232/23 5

pozwie nie wskazano wprost na charakter weksla, w szczegolnosci nie
sprecyzowano czy przedtozony weksel stanowi wypetniony weksel in blanco (a tym
samym nie wskazano réwniez na istnienie stosunku prawnego podstawowego,
ktérego zabezpieczeniu miatby stuzy¢ ten weksel), czy tez weksel zupetny wiasny
wypetniony catkowicie w dacie jego wystawienia, tj. 12 grudnia 2002 r. Na
dokumencie przedtozonego weksla z 12 grudnia 2002 r. widniejg w sposéb
ewidentny zapisy dwoch charakteréw pisma odrecznego — niemalze cata tres¢ druku
wekslowego wypetniona jest jednym charakterem pisma za wyjgtkiem zapisu
wskazujgcego dtuznika wekslowego o tresci ,[...]"” opatrzonego nieczytelnym
podpisem o obrazie parafy. Wzmiankowanym pozwem powdd wnosit o wydanie
nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym.

Nakazem zaptaty z 14 kwietnia 2004 r. w postepowaniu upominawczym,
| Nc 253/04, Sad Rejonowy w Watbrzychu orzekt, ze pozwana ma zaptaci¢
na rzecz strony powodowej kwote 4.500,00 zt wraz z odsetkami umownymi
w wysokosci 1% dziennie od dnia 13 grudnia 2002 r. oraz kwote 90,00 zt tytutem
zwrotu kosztéw procesu. Nakaz ten zostat doreczony na adres zamieszkania
pozwanej 28 kwietnia 2004 r.

PowyZzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone przez zadng ze stron.

W aktach sprawy znajduje sie adnotacja, iz tytut wykonawczy w postepowaniu
o nadanie klauzuli wykonalnosci prowadzonym przed Sgadem Rejonowym
w Watbrzychu pod sygn. | Co 5412/04 wydano petnomocnikowi wnioskodawcy —
Towarzystwu ,C.” Sp. z 0.0. z/s w S. 6 grudnia 2004 r.

Tytut wykonawczy wydano w oparciu o postanowienie Sgdu a quo
z 18 listopada 2004 r. nadajgce klauzule wykonalnosci nakazowi zaptaty
z 14 kwietnia 2004 r. wydanemu przez Sad Rejonowy w Watbrzychu w sprawie
| Nc 253/04 na rzecz Towarzystwa ,C.” Sp. z 0.0. z/s w S.. Z wniosku o0 nadanie
klauzuli wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela wynika, iz 25 maja
2004 r. M. E. zawart z Towarzystwem ,C.” Sp. z 0.0. z/s w S. umowe cesji, ha mocy
ktorej przenidst na ten podmiot wierzytelno$¢ jakg posiadat w stosunku do D. S., co
zaktualizowato przestanki z art. 788 § 1 k.p.c., uzasadniajgc jednoczesnie nastepcze,

wzgledem wydanego orzeczenia, przeksztatcenie podmiotowe po stronie powodowe;.
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Sktadajgcy wniosek o wniesienie skargi nadzwyczajnej petnomocnik D. S.
dotgczyt dokumentacje postepowania komorniczego, prowadzonego przez
komornika sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w Watbrzychu M. J. pod sygn. Il Km
2909/05 z wniosku Towarzystwa ,C.” Sp. z 0.0. z/s W S., z ktorej wynika, ze komornik
wyegzekwowat od pozwanej tgcznie 65.725,04 zt oraz podat, ze stan zalegtosci
na dzien 25 sierpnia 2022 r. wynosit 4.500,00 zt tytutem naleznos$ci gtéwnej oraz
262.549,45 zt tytutem odsetek.

Pismem z 3 listopada 2022 r. pozwana D. S., reprezentowana przez
profesjonalnego petnomocnika, ztozyta odpowiedZz na skarge nadzwyczajna.
Pozwana w petni zgodzita sie z wniesiong skargg nadzwyczajng oraz wniosta
0 zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa radcy prawnego wraz z optatg skarbowg od petnomocnictwa 17 zi,
wedtug norm prawem przepisanych, wraz z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaptaty.

Jak wskazano w odpowiedzi na skarge nadzwyczajng (s. 3), w ocenie D. S.,
funkcjonowanie w obrocie prawnym ww. orzeczenia jest nie do pogodzenia z
zasadami sprawiedliwosci spotecznej, gdyz orzeczenie to razgco narusza przepisy
prawa, a jednoczesnie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela i

pokrzywdzenia dtuzniczki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie, albowiem zaskarzone
orzeczenie, tj. prawomocny nakaz zaptaty z 14 kwietnia 2004 r., | Nc 253/04,
wydany przez Sad Rejonowy w Watbrzychu nie odpowiada prawu.

Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego lub sadu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie
moze byC¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile: 1) orzeczenie narusza zasady

lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela okreslone w Konstytuciji lub 2) orzeczenie
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w sposéb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe
zastosowanie, lub 3) zachodzi oczywista sprzecznos¢ istotnych ustalen sgdu
z trescig zebranego w sprawie materialtu dowodowego — a orzeczenie nie moze byc¢
uchylone lub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP. Jej celem
jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spotecznej, orzeczen sadowych, ktore dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2020 r.,
I NSNu 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Rolg kontroli nadzwyczajnej
nie jest jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjatkowos¢ orzekania
w ramach tej instytucji powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktére nie dajg sie
pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego,
bedgc prima facie orzeczeniami w sposob elementarny niesprawiedliwymi
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21).

W pismiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia skarga
nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych $rodkdéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019 r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajnej
wniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga jest dopuszczalna,
co otwiera mozliwosc jej merytorycznego rozpoznania.

Przechodzgc do =zasadniczych rozwazan Sad Najwyzszy wskazuje,
ze konfrontacja zaskarzonego nakazu zaptaty z zarzutami skargi nadzwyczajnej,
a przyjmujgc szerszg perspektywe — ze standardami nie tylko demokratycznego
panstwa prawnego, ale nawet panstwa w najogdlniejszym ujeciu cywilizowanego,
musi prowadzi¢ do wniosku o bezprawnym charakterze wydanego przez Sad
Rejonowy w Walbrzychu orzeczenia. Stopien szkodliwosci spotecznej skutkéw,
jakie wytworzone zostaty w zwigzku z wydaniem i uprawomocnieniem sie spornego
nakazu zaptaty, pozwala jednoznacznie stwierdzi¢ jak wazng instytucjg
dla obrotu prawnego jest skarga nadzwyczajna (art. 89 i n. ustawy o SN).

Jak podaje skarzgcy Prokurator Generalny, przy ,wyjsciowej” naleznosci gtownej
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w kwocie 4.500,00 zt — przy zasadzeniu przez Sad odsetek umownych
w wysokosci 1% dziennie — komornik wyegzekwowat od pozwanej
tgcznie 65.725,04 zt, a stan =zalegtoSci na dzien 25 sierpnia 2022 .
wynosit 4.500,00 zt tytutem naleznosci gtdbwnej oraz 262.549,45 zt tytutem odsetek.

Powyzsze Swiadczy jednoznacznie, ze gdyby nie skarga nadzwyczajna
w zasadzie nie bytoby mozliwosci uchylenia orzeczenia, ktérego skutki spoteczne sg
nie do zaakceptowania. Nalezy przyznac racje petnomocnikowi 70-letniej pozwanej,
ktéry wskazuje, ze powstaty dtug ,rosnie w tempie, w ktérym jego sptata
nie jest mozliwa” (s. 3-4 odpowiedzi na skarge nadzwyczajng). W niniejszej sprawie
bez watpienia mamy do czynienia z tzw. lichwa.

W uzasadnieniu zaskarzonego nakazu zaptaty (sporzgadzonym prawie 20 lat
po jego wydaniu), Sad Rejonowy wskazat m.in., ze ,wedtug stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu 2 kwietnia 2004 r. nie obowigzywato ograniczenie wysokosci
odsetek maksymalnych. Zostato ono wprowadzone dopiero ustawg z dnia 7 lipca
2005 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw,
ktéra weszta w zycie dnia 20 lutego 2006 r. Na podstawie tejze nowelizacji
do Kodeksu cywilnego wprowadzono przepisy art. 359 § 2! - 359 § 2% (k. 77
akt nadestanych | WSNc 1/22).

Powyzsze twierdzenie — w Swietle catoksztattu okolicznosci sprawy —
nie moze przekonywacé. Podkreslenia bowiem wymaga, ze w chwili wydania
nakazu zaptaty (14 kwietnia 2004 r.) art. 498 k.p.c. stanowit: sgd wydaje
nakaz zaptaty, jezeli powdd dochodzi roszczenia pienieznego, a w innych sprawach,
jezeli przepis szczegdlny tak stanowi (§ 1). W razie braku podstaw do wydania
nakazu zaptaty przewodniczacy wyznacza rozprawe, chyba ze sprawa moze byc¢
rozpoznana na posiedzeniu niejawnym (§ 2). Zgodnie z art. 499 k.p.c. w brzmieniu
z daty orzekania, nakaz zaptaty nie moze by¢ wydany, jezeli wedtug tresci pozwu:
1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne; 2) przytoczone okolicznosci budzg
watpliwos¢ co do zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy; 3) zaspokojenie
roszczenia zalezy od $wiadczenia wzajemnego; 4) miejsce pobytu pozwanego
nie jest znane albo gdyby doreczenie mu nakazu nie mogto nastgpi¢ w kraju.

W ocenie Sadu Najwyzszego, powyzsze przepisy dawaly Sadowi

Rejonowemu podstawe do skierowania sprawy do rozpoznania w trybie zwyktym
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(art. 499 w zw. z art. 498 § 2 k.p.c.). Sad nie skorzystat z tej mozliwosci,
wydajgc zamiast tego nakaz zaptaty, w ramach ktérego ustalono odsetki umowne
w wysokosci 1% dziennie (a wiec zasadniczo 365% w skali roku). Nawet jeSli
w owczesnym stanie prawnym brakowato jednoznacznych regulacji ustawowych
dotyczgcych maksymalnego putapu odsetek, to powinnoscig Sadu byto
skonstatowanie, ze rozpatrywane zobowigzanie wekslowe narusza¢ moze chocéby
art. 353! k.c., zgodnie z ktérym strony zawierajgce umowe mogg utozy¢ stosunek
prawny wedtug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie
wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.
W odniesieniu do odsetek wynikajgcych z umowy pozyczki, Sad Najwyzszy
w wyroku z 23 czerwca 2005 r., Il CK 742/04, wskazat. ,umowa pozyczKi
ze swej natury stuzy przede wszystkim interesowi pozyczkobiorcy, ale moze takze
pozyczkodawcy zapewnia¢ wymierne korzysci, z reguty w postaci odsetkowe;.
Umowa w tym wzgledzie nie moze by¢ wolna od oceny z zastosowaniem kryteriow,
o ktérych mowa w art. 353! k.c. W przeciwnym wypadku mogtoby to bowiem
oznacza¢ — w skrajnych sytuacjach — przyzwolenie na wypaczenie sensu umowy
w aspekcie charakteru stosunku prawnego tg umowg uksztattowanego, zaréwno
z punktu widzenia zasady ograniczenia swobody kontraktowej, jak i granic
wykonywania prawa podmiotowego. W wyroku z 27 lipca 2000 r., IV CKN 85/00,
Sad Najwyzszy przyjgt, iz zastrzeganie w umowie pozyczki miedzy
osobami fizycznymi odsetek w wysokosci nadmiernej niemajgcej uzasadnienia
ani w wysokosci inflacji ani w zyskach osigganych w ramach normalnej,
rzetelnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej moze by¢ sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego”. Poglady te zachowujg aktualnos¢ takze w rozpatrywanej
sprawie, gdzie lichwiarskie odsetki umowne wynikaty z weksla.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym stwierdza, ze w niniejszej sprawie
lichwiarskie odsetki wynikajgce z przedtozonego weksla naruszyty w sposob
jednoznaczny zasady wspotzycia spotecznego. Doszto wiec do naruszenia
art. 353! k.c., a takze — art. 58 k.c. W tych warunkach zasadnym bylo skierowanie
sprawy do rozpoznania w trybie zwyklym, czego Sad Rejonowy nie uczynit —

w praktyce naruszajgc prawo, w tym konstytucyjne zasady zaufania obywatel
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do panstwa oraz bezpieczenstwa prawnego (wywodzone z art. 2 Konstytucji RP)
czy prawo do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

Uznanie zasadnosci zarzutdow dotyczgcych naruszenia ww. regut
konstytucyjnych oraz wskazanych przepiséw prawa, czyni zbednym odnoszenie sie
przez Sgd Najwyzszy do pozostatych zarzutéw skargi nadzwyczajnej, zwtaszcza tych
opartych na przepisach Prawa wekslowego. Ponownie rozpatrujgc powodztwo,
Sad Rejonowy dokona jego wszechstronnej analizy, biorgc pod uwage relewantne
przepisy prawa materialnego i procesowego oraz poglady Sgadu Najwyzszego
wyrazone powyzej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1
ustawy o SN, uchylit w catosci nakaz zapfaty Sgdu Rejonowego w Watbrzychu
z 14 kwietnia 2004 r., | Nc 253/04, i sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. O wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania wywotanego
wniesiong skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3988 k.p.c.

w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN.

Zdanie odrebne od wyroku i uzasadnienia ztozyt tawnik Sgdu Najwyzszego
X.Y.

[ms]



