I NSNc 223/24

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska

Radostaw Tomasz Jez (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa Banku S.A. w W. (nastepca prawny: Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Wierzytelno$ci z siedzibg w W.)

przeciwko R. sp.z 0.0. w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 10 kwietnia 2025 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku
Sadu Okregowego w Ptocku z 6 marca 2013 r., sygn. | C 1680/12

1. umarza postepowanie ze skargi nadzwyczajnej,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywotanego
whniesiong skarga nadzwyczajna.

D.Z

UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa Banku S.A. w W. przeciwko ,R.” sp. z 0.0. w W. o

zapfate, Sad Okregowy w Ptocku prawomocnym wyrokiem z 6 marca 2013 r., | C
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1680/12, m.in. zasadzit od pozwanego ,R.” sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda Banku
S.A. w W. kwote 40 851,65 CHF z zastrzezeniem pozwanemu prawa powotywania
sie na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do wartosci nieruchomosci potozonej w
K., gmina R., oznaczonej w ewidencji gruntéw nr [...] i [...], o pow. 1,4219 ha, dla
ktorej Sad Rejonowy w C. prowadzi Ksiege Wieczystg Kw nr [...] (pkt 1 wyroku).

Skarge nadzwyczajng od powyzszego orzeczenia wywiodt pismem
z 6 marca 2024 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, zaskarzajgc je czesciowo w pkt. 1
w zakresie zastrzezenia ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanego ,R.” sp. z 0.0.
w W. do wartosci nieruchomosci potozonej w K., gmina R., oznaczonej w ewidenc;ji
gruntow nr [...] i [...], o pow. 1,4219 ha, dla ktorej Sgd Rejonowy w C. prowadzi
Ksiege Wieczystg Kw nr [...]. RPO zarzucit zaskarzonemu wyrokowi m.in. razgce
naruszenie prawa procesowego poprzez niewfasciwe zastosowanie art. 319 k.p.c.
polegajgce na zastrzezeniu ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanego do
wartosci nieruchomosci (jak wyzej), a nie do przedmiotu nieruchomosci w granicach
sumy hipotecznej [to jest nieruchomosci (jak wyzej) do wysokosci ustanowionej na
niej hipoteki umownej zwyktej w kwocie 35 470 CHF oraz hipoteki umownej
kaucyjnej do kwoty 9 222 CHF].

Pismem =z 4 lipca 2024 r. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Wierzytelnosci z siedzibg w W. ztozyt oSwiadczenie o
wstgpieniu nabywcy wierzytelnosci do postepowania w trybie art. 192 pkt 3 k.p.c.
wraz z odpowiedzig na skarge nadzwyczajng. Whniesiono o: 1. oddalenie skargi
nadzwyczajnej; 2. sprostowanie wyroku Sgdu Okregowego w Ptocku z 6 marca
2013 r., 1 C1680/12, w punkcie pierwszym w zakresie zastrzezenia ograniczenia
odpowiedzialnosci pozwanego poprzez wpisanie zastrzezenia ,do nieruchomosci
potozonej w K., gmina R., oznaczonej w ewidencji gruntéw nr [...] i [...], 0 pow.
1,4219 ha, dla ktérej Sagd Rejonowy w C., VI Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczystg o nr [...], do wysokosci ustanowionej na niej hipoteki umowne;j
zwyktej w kwocie 35 470 CHF oraz hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 9
222 CHF”, 3. zasgdzenie kosztow procesu w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W pismie z 8 lipca 2024 r. pozwana R. sp. z 0.0. w W. przychylita sie do

skargi nadzwyczajnej RPO i poparta zawarte w niej wnioski.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postepowanie wywotane skargg nadzwyczajng podlega umorzeniu.

Whiesienie skargi nadzwyczajnej zasadniczo ma na celu uchylenie
zaskarzonego orzeczenia (art. 91 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym, t.j. Dz.U. 2024, poz. 622; dalej jako: ,ustawa o SN”) w sprawie
spornej, w ktérej Scierajg sie interesy réznych stron i uczestnikdw postepowania.

W mysl art. 319 Kk.p.c.,, jezeli pozwany ponosi odpowiedzialnos¢
z okreslonych przedmiotow majagtkowych albo do wysokosci ich wartosci, sgd moze,
nie wymieniajgc tych przedmiotéw ani ich wartosci, uwzgledni¢ powodztwo
zastrzegajgc pozwanemu prawo do powotania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci. Wskazany przepis jest
procesowym instrumentem realizacji ograniczonej odpowiedzialnosci dtuznika
rzeczcowego. W niniejszej sprawie sptata zaciggnietego kredytu zostata
zabezpieczona hipotekg zwykig w kwocie 35 470 CHF oraz hipotekg kaucyjng do
kwoty 9 222 CHF — i to zastrzezenie powinno znalez¢ sie w sentencji zaskarzonego
wyroku.

Z powyzszym ,brakiem” zakwestionowanego orzeczenia zgadzajg sie
wszystkie strony, na czele z powodem (nabywcg wierzytelnosci), ktéry w swym
pismie procesowym z 4 lipca 2024 r. wniost expressis verbis o sprostowanie wyroku
Sadu Okregowego w Ptocku z 6 marca 2013 r., | C1680/12, w punkcie pierwszym
w zakresie zastrzezenia ograniczenia odpowiedzialnosci pozwanego poprzez
wpisanie zastrzezenia ,,do nieruchomosci potozonej w K., gmina R., oznaczonej w
ewidencji gruntéw nr [...] i [...], o pow. 1,4219 ha, dla ktérej Sgd Rejonowy w C., VI
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg o nr [...], do wysokoSci
ustanowionej na niej hipoteki umownej zwyktej w kwocie 35 470 CHF oraz hipoteki
umownej kaucyjnej do kwoty 9 222 CHF”.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym przychyla sie do stanowiska powoda
(nabywcy wierzytelnosci), ze w sprawie jest mozliwos¢ dokonania zmiany wyroku w
trybie niewymagajacym angazowania nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,

tak zeby jego tres¢ odpowiadata wymogom norm prawnych.
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W mysl art. 350 § 1 k.p.c., sad moze z urzedu sprostowa¢ w wyroku
niedoktadnosci, btedy pisarskie albo rachunkowe lub inne oczywiste omyiki. Jak
podnosi sie w piSmiennictwie, sprostowanie wyroku moze nastgpi¢ zarowno na
whniosek, jak i z urzedu, w przypadku stwierdzenia przez sad koniecznosci
poprawienia omytek powstatych przy jego redakcji. Wniosek o sprostowanie wyroku
moze ztozyC strona, interwenient uboczny, podmioty na oprawach strony
(prokurator, organizacja pozarzgdowa, inspektor pracy, RPO, powiatowy lub miejski
rzecznik konsumentéw). Sprostowanie nie jest ograniczone w czasie, a zatem
moze nastgpi¢ takze po uprawomocnieniu sie wadliwie zredagowanego orzeczenia
(E. Rudkowska-Zgbczyk, A. Fruk (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. E. Marszatkowska-Krzes, |. Gil, Warszawa 2025, uwagi do art. 350, nb 12-14,
Legalis).

W swietle przytoczonych powyzej okolicznosci, tj. w istocie braku przedmiotu
sporu w niniejszej sprawie oraz mozliwosci sprostowania zakwestionowanego
orzeczenia przez sad powszechny, ktory je wydat, postepowanie ze skargi
nadzwyczajnej nalezato umorzy¢, o czym Sad Najwyzszy orzekt w sentencji. O
wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania wywotanego wniesiong skargg
nadzwyczajng Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398" k.p.c. w zw. z art. 95

pkt 1 ustawy o SN.

D.Z.
[r.g.]



