Sygn. akt Il NSNc 214/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak

Joanna Rebisz-Woijtala (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko T. S. A. z siedzibg w W.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 4 kwietnia 2023 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 17 lutego 2016 r., sygn. VI ACa 8/15,

1. oddala skarge nadzwyczajna;
2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotane wniesieniem skargi nadzwyczajnej.
UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sgdu Okregowego w Warszawie w dniu 10 maja
2013 r. powod J. K. wnidst o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanej T. w W. (dalej:
T. S.A.) kwoty 10.000 zt., stanowigcej zadoscuczynienie za wykorzystanie jego
wizerunku i dzieta bez jego zgody. W uzasadnieniu powod wskazat, ze od ponad 10
lat na antenie T. S.A. oraz w Internecie wielokrotnie emitowany byt wideoklip



towarzyszacy piosence wykonywanej przez X. Y. zatytutowanej ,[...]", w ktorym
wykorzystano jego wizerunek oraz dzieto jakim jest wykonany przez niego [...]
Powdd wskazat, ze wizerunek jego samego oraz wykonanego przez niego dzieta
upubliczniono bez jego zgody i wiedzy. Podkreslit, ze zwracat sie do T. S.A. z
propozycjg dokonania formalnosci majgcych na celu zalegalizowanie emisji zgodnie
z przepisami prawa autorskiego, jednak jego roszczenia nie zostaty zaspokojone a
dodatkowo T. S.A. zaprzeczyta faktowi wykorzystania jego wizerunku, co byto dla
niego rownoznaczne z potraktowaniem go jak oszusta.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2014 r. Sgd Okregowy w Warszawie
oddalit powddztwo w catosci.

Sad Okregowy w Warszawie poczynit nastepujgce ustalenia faktyczne. J. K.
byt wiascicielem pojazdu marki S. o nr rej. [...] przerobiony na [...] wedtug
przygotowanego przez siebie projektu. [...] J. K. wywotywat zainteresowanie
przechodnidw. Temat samochodu zostat poruszony takze w prasie, w artykule ,[...]",
ktéry opatrzono zdjeciem pojazdu. W artykule napisano, ze [...], ktéry pojawit sie na
ulicach W. wzbudzit duze zainteresowanie. Podkreslono, ze dla zmotoryzowanych
hobbystéw nie ma przeszkod, ktorych nie mogliby pokonaé. To czego nie moze
rozwigzaC przemyst motoryzacyjny, rozwigzujg we wtasnym zakresie, bez
wiekszych komplikacji, kierowcy ze smykatkg do zmian konstrukcyjnych. W artykule
wskazano rowniez, ze nowa wersja pojazdu z pewnoscig znalaztaby wielu
nabywcow.

W 1970 r. W. w W. (dalej: W.), dziatajgc na zlecenie T. wyprodukowata
wideoklip zatytutowany ,[...]", bedacy relacjg z Miedzynarodowego Festiwalu
Piosenki [...], ktory zostat nastepnie wyemitowany na antenie T.. W wideoklipie
odtworzone zostaty zarejestrowane podczas festiwalu wykonania roznych utworéw,
ktérym w warstwie wizualnej towarzyszg réznorodne materiaty, w tym materiaty
reporterskie ukazujgce ujecia plazy, morza, pomnikdw, obrazow, zabytkowych
budowli, wypoczywajgcych turystow czy widzéw festiwalu, a takze sceny
zrealizowane na potrzeby audycji z udziatem artystow wystepujgcych na festiwalu i
aktoréw. W koncowej czesci wideoklipu prezentowana jest piosenka X. Y. noszgca
tytut ,[...]", ktorej w warstwie wizualnej towarzyszg rézne ujecia kilku samochodow

poruszajgcych sie po drodze lub po torze z przeszkodami. Od 28 minuty i 11



sekundy do 28 minuty i 15 sekundy w wideoklipie prezentowane jest ujecie
jadacego ulicami S., przerobionego na [...] biatego pojazdu marki S., ktoérym kieruje
J. K. z zatozonymi okularami korekcyjnymi. T. S.A. nie wystepowata do J. K. 0
zgode na wykorzystanie jego wizerunku oraz pokazanie nalezgcego do jego
samochodu. Wideoklip zostat opublikowany takze w serwisie [...], jednak
ostatecznie zostat usuniety przez serwis z powodu wielu powiadomien o naruszeniu
praw autorskich przestanych przez osoby trzecie.

J. K. wystgpit do T. S.A. Oddziat w G. z roszczeniami wynikajgcymi z faktu
wykorzystania wizerunku jego oraz jego pojazdu w przedmiotowym wideoklipie.
Pismem z dnia 5 kwietnia 2005 r. T. S.A. poinformowata J. K., ze w wyniku
przegladu znajdujgcych sie w jej posiadaniu materiatdbw, nie stwierdzono, aby
kiedykolwiek w emitowanym na antenie T. S.A. Oddziat w G. wideoklipie
zatytutowanym ,[...]"” byt pokazywany jego wizerunek oraz przerobiony na [...]
samochdd osobowy marki S.. W konsekwencji T. S.A. odmowita J. K. zaspokojenia
jego roszczen.

Nastepnie pismem z dnia 1 lutego 2013 r. T. S.A. poinformowata J. K., ze
przedmiotowy wideoklip zostat przed laty zrealizowany przez W., ktora
odpowiadata za kwestie produkcyjne, realizujgc wideoklip przy zachowaniu
przepisbw obowigzujgcych przy tego rodzaju produkcjach, w tym réwniez w
zakresie pozyskiwania zgody na wykorzystanie wizerunku.

W konsekwencji J. K., pismem z dnia 28 lutego 2013 r. zwrdcit sie ze swoim
roszczeniem do W.. W odpowiedzi wytwdrnia wskazata, ze przedmiotowy
wideogram zostat wykonany na zlecenie T. S.A. i zasugerowata kontakt w tej
sprawie witasnie z T. S.A. Aktualnie J. K. nie znajduje sie w posiadaniu
przedmiotowego samochodu, gdyz juz wiele lat temu dokonat jego zbycia.

Sad | instancji wskazat w uzasadnieniu orzeczenia, ze wideoklip trwajacy
ponad 35 minut przedstawia r6zne osoby, w tym artystéw wystepujgcych
na festiwalu, aktorow zaangazowanych w odgrywane na potrzeby wideoklipu role,
czy wreszcie osoby postronne, ktére ukazane sg na plazy, czy deptaku.
Natomiast osoba powoda prowadzgcego samochod ukazana jest zaledwie
przez okoto 4 sekundy. Sad Okregowy przyjat, ze niewielki fragment wideoklipu

przedstawiajgcy powoda i jego samochdd stanowi jedynie akcydentalny



i akcesoryjny element catego wideoklipu, a wusuniecie tego fragmentu
nie spowodowatoby zmiany, ani przedmiotu, ani charakteru przedstawienia.
Wykorzystanie w wideoklipie nagrania przedstawiajgcego powoda jadgcego swoim
[...] nie byto wiec ukierunkowane indywidualnie na jego osobe. Przeciwnie, powdd
prowadzgcy swodj samochod jest przedstawiony w sposéb réwnowazny
przedstawieniu innych osob i obiektéw. Sgd Okregowy uznat zatem, ze w Swietle
powotanych w uzasadnieniu przepisow (art. 81 ust. 1 i 81 ust. 2 pkt 2) ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 1994,
nr 24, poz. 83; dalej: ustawa o prawo autorskim i prawach pokrewnych),
pozwana spotka nie musiata uzyskiwa¢ zgody powoda na wykorzystanie
w  przedmiotowym wideoklipie  jego  wizerunku oraz samochodu,
gdyz ich wykorzystanie miescito sie w granicach dozwolonego uzytku.

Przy ocenie sformutowanego przez powoda roszczenia Sgd Okregowy wzigt
pod uwage takze fakt, ze powod wigzat swojg krzywde nie tyle z wykorzystaniem
przez strone pozwang jego wizerunku oraz pojazdu, co ze stanowiskiem zajetym
w pidmie z dnia 5 kwietnia 2005 r. w ktérym T. S.A. poinformowata J. K., ze w
wyniku przegladu znajdujgcych sie w jej posiadaniu materiatéw, nie stwierdzono,
aby kiedykolwiek w emitowanym na antenie T. S.A. Oddziat w G. wideoklipie byt
pokazywany wizerunek powoda oraz przerobiony na [...] samochdd osobowy marki
S., co jak wskazat powdd w pozwie, byto dla niego rownoznaczne z
potraktowaniem go jak oszusta i sktonito do wystgpienia na droge sgdowa. Sad |
instancji miat takze na uwadze fakt, Ze przedmiotowy wideoklip nie byt
wyprodukowany w celach komercyjnych oraz ze od momentu jego powstania
uptyneto ponad 40 lat, a w tym czasie powdd wyzbyt sie wiasnosci przedmiotowego
pojazdu.

Sad Okregowy zwrdcit réwniez uwage, ze z tresci pozwu, a szczegdlnie
z przytoczonych przez powoda przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, m.in. art. 50, art. 69 czy art. 70, na ktérych opierat swoje roszczenie,
wynika, ze powod w zwigzku z wykorzystaniem jego wizerunku i pojazdu
w przedmiotowym wideoklipie, rosci sobie prawa autorskie do przedmiotowego
materiatu muzycznego, jako jego wspéttworca. Tymczasem zgodnie z art. 69

ustawy wspoftworcami utworu audiowizualnego sg osoby, ktore wniosty wkiad



tworczy w jego powstanie, a w szczegolnosci: rezyser, operator obrazu,
tworca adaptacji utworu literackiego, tworca stworzonych dla  utworu
audiowizualnego utworéw muzycznych Ilub stowno-muzycznych oraz twoérca
scenariusza. Sad | instancji nie znalazt jakichkolwiek podstaw do przypisania
powodowi statusu wspottworcy kwestionowanego wideoklipu, podkreslajgc przy tym,
ze przedstawione powyzej rozumowanie powoda obcigza pierwotne, stanowigce
zrédto wadliwych wnioskow nieprozumienie co do przestanek i zakresu ochrony
dwu réznych débr: utworu (w rozumieniu prawa autorskiego) i wizerunku.

Apelacjg z dnia 11 grudnia 2014 r. J. K. zaskarzyt wyrok w catosci, wnoszgc
jednoczesnie o jego zmiane i uwzglednienie powddztwa w catosci oraz zasgdzenie
od strony pozwanej kosztow procesu wedtug norm przepisanych. W apelacji powod
przedstawit nastepujgce zarzuty:

- naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 81 ust. 1 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu przez Sgd Okregowy, iz rozpowszechnianie wizerunku
powoda w wideoklipie pozwanej spotki nie wymagato uzyskania jego zgody;

- naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, poprzez jego niewfasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu przez Sgd Okregowy, iz wizerunek powoda i jego pojazdu
w wideoklipie rozpowszechnianym przez pozwang spotke stanowi jedynie szczegét
catosci krajobrazu;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajagcy na btednych zatozeniach, iz wizerunek powoda i jego pojazdu stanowi
w wideoklipie rozpowszechnianym przez T. S.A. jedynie akcydentalny
i akcesoryjny element tegoz wideoklipu. Btad ten miat istotny wpltyw na wynik
sprawy, poniewaz przyjecie takiego ustalenia doprowadzito do nieuwzglednienia
roszczen powoda i oddalenia powddztwa.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 17 lutego 2016 r., sygn. akt
VI ACa 8/15 apelacje jako niezasadng oddalit. W uzasadnieniu wyroku wskazat,
ze podziela ustalenia faktyczne, poczynione przez Sgd Okregowy w Warszawie,
jak tez wyprowadzone na ich podstawie wnioski, wobec czego przyjat je

za podstawe swojego rozstrzygniecia.



Pismem z 31 maja 2022 r. Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst skarge
nadzwyczajng od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
17 lutego 2016 r. (sygn. akt VI ACa 8/15) w sprawie z powoddztwa J. K. przeciwko
T. S.A. z siedzibg w W. o ochrone débr osobistych.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1904 ze zm.; dalej: u.SN) Rzecznik Praw
Obywatelskich powyzszemu wyrokowi zarzucit naruszenie w sposob razgcy prawa
przez btedng jego wyktadnie polegajgcg na odmowie przyznania powodowi ochrony
w postaci oddalenia Zzgdania zaptaty z tytutu rozpowszechnienia jego wizerunku
przez pozwang bez jego zgody, tj. naruszenie art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, a takze naruszenie art. 47 Konstytucji RP.

Na podstawie art. 89 § 4 u.SN Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst
o stwierdzenie, ze zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego wydane zostato

Z naruszeniem prawa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna jako niezasadna, podlegata oddaleniu.

Zgodnie z art. 89 § 1 u.SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile: 1) orzeczenie narusza zasady
lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela okreslone w Konstytucji,
lub 2) orzeczenie w sposob razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewlasciwe zastosowanie, lub 3) zachodzi oczywista sprzeczno$¢ istotnych
ustalen sadu z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego - a orzeczenie
nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia.

Skarge nadzwyczajng, co do zasady, wnosi sie w terminie 5 lat od dnia
uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata

wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna w terminie roku od dnia rozpoznania



(art. 89 § 3 zd. 1 u.SN). Zgodnie z art. 115 § 1 u.SN, jedynie przejsciowo, w okresie
6 lat od dnia wejscia w zycie ustawy, skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona
od prawomocnych orzeczen konczacych postepowanie w  sprawach,
ktére uprawomocnity sie po 17 pazdziernika 1997 r. W takim przypadku,
zgodnie z art. 115 § 1a u.SN, skarga nadzwyczajna od prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie w sprawie, ktére uprawomocnito sie przed wejsciem
w zycie ustawy, moze by¢ wniesiona jedynie przez Prokuratora Generalnego
lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Ponadto, od tego samego orzeczenia
w interesie tej samej strony skarga nadzwyczajna moze by¢ wniesiona tylko raz
(art. 90 § 1 u.SN).

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP. Jej celem
jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spotecznej, orzeczen sadowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2020 r.,
I NSNc 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest
jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjgtkowos¢ orzekania
w ramach tej instytucji powinna dotyczyé¢ tylko tych z nich, ktére nie dadzg sie
pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego,
bedac prima facie orzeczeniami w sposob elementarny niesprawiedliwymi.

Stosownie do powyzszego, przystepujgc do merytorycznego badania skargi
nadzwyczajnej, Sad Najwyzszy w pierwszej kolejnosci ustala, czy doszio
do naruszenia ktorej$ z przestanek szczegolnych okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3
u.SN i wskazanych w skardze nadzwyczajnej, a jesli tak, to czy w celu zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej konieczne jest uwzglednienie skargi
nadzwyczajnej. A contrario samo naruszenie zasady demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwo$ci spotecznej nie stanowi
racji wystarczajgcej dla usuniecia z obrotu prawnego zaskarzonego orzeczenia.
Konstruujgc art. 89 § 1 u.SN ustawodawca postuzyt sie zwrotem ,o ile’,

ktory uniemozliwia realizacje zasadniczego celu instrumentu jakim jest skarga



nadzwyczajna, bez zaistnienia okolicznosci wskazanych w przestankach
szczegolnych, nawet jesli za powyzszym przemawiatyby fundamentalne racje
aksjologiczne zwigzane z istotg demokratycznego panstwa prawnego.

Z drugiej jednak strony brak naruszenia zasady demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, zamyka droge
do wyeliminowania z obrotu prawnego zaskarzonego orzeczenia, nawet jesli
narusza ono ktorgs z przestanek szczegolnych, w tym zasady lub wolnosci i prawa
cztowieka i obywatela okreslone w Konstytucji. Celem skargi nadzwyczajnej jest,
bowiem zapewnienie zgodno$ci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, nie zas z innymi
zasadami, wolnosciami lub prawami cztowieka okreslonymi w Konstytuc;ji.

Zgodnie z art. 95 pkt 1 u.SN w zakresie nieregulowanym przepisami ustawy
0 Sadzie Najwyzszym do skargi nadzwyczajnej, w tym postepowania w sprawie tej
skargi, stosuje sie w zakresie spraw cywilnych przepisy ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego dotyczgce skargi kasacyjnej,
z wytgczeniem art. 3984 § 2 oraz 398°. Stosownie wytgczone zostaly przepisy
statuujgce obowigzek zamieszczenia w skardze wniosku o jej przyjecie
do rozpoznania i jego uzasadnienia, a takze instytucji tzw. przedsadu. Tak waskie
okreslenie przepisbw dotyczgcych skargi kasacyjnej, ktoére nie znajdujg
zastosowania w odniesieniu do skargi nadzwyczajnej oraz postepowania w sprawie
tej skargi, nie pozostawia watpliwosci, ze pozostate przepisy dotyczgce skargi
kasacyjnej znajdujg zastosowanie. W szczegdlnosci wskaza¢ nalezy
art. 398* § 1 k.p.c. okreslajgcy wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej
jako szczegolnego $rodka odwotawczego. Wymagania te majg charakter
wad nieusuwalnych i powodujg odrzucenie skargi a limine. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze warunkiem wystarczajgcym, a zarazem koniecznym, do odrzucenia
skargi jest brak ktoregokolwiek z jej elementdow  konstrukcyjnych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 11 maja 2006 r., Il CSK 144/06;
13 czerwca 2008 r., 1l CSK 104/08).

Zgodnie z powyzszym skarga nadzwyczajna powinna zawierac:
(1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono

zaskarzone w cato$ci czy w czesci; (2) przytoczenie podstaw skargi nadzwyczajnej



i ich uzasadnienie; (3) wniosek o uchylenie lub zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Na podmiocie wnoszgcym skarge nadzwyczajng spoczywa W pierwszej
kolejnosci powinnos¢ wykazania zaistnienia w danej sprawie przynajmniej jednej
z przestanek szczegolnych - uchybien wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN.
Ponadto, skarga nadzwyczajna musi nawigzywa¢ do przestanki ogolnej
(funkcjonalnej), wskazanej w art. 89 § 1 in principio u.SN, ktéra wymaga
rbwnoczesnego wykazania, ze uwzglednienie skargi nadzwyczajnej jest konieczne
dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spoteczne;j.

Sciste okreslenie przestanek przedmiotowych skargi nadzwyczajnej
zwigzane jest z jej funkcjg ochronng w ujeciu Konstytucji RP, tj. z jednej strony,
z dazeniem do zapewnienia prawidtowosci dziatania organéw wiadzy publicznej
(art. 7 w zw. z art. 2 Konstytucji RP), a z drugiej strony, z konieczng ochrong
stabilnosci i prawomocnosci orzeczen sgdowych oraz ksztattowanych przez nie
stosunkéw prawnych (art. 45 w zw. z art. 2 Konstytucji RP, zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Ochrona powagi rzeczy
osadzonej (res iudicata), a przez to stabilnosci prawa, nalezy do fundamentéw
demokratycznego panstwa prawnego i znajduje gtebokie uzasadnienie
aksjologiczne. Z tego wzgledu - jak wskazuje sie w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka (dalej: ETPC) - nadzwyczajne srodki zaskarzenia muszg
by¢é uzasadnione okolicznosciami o istotnym i niewatpliwym charakterze,
korygujgcym fundamentalne wady rozstrzygnie¢ jurysdykcyjnych,
niweczgce podstawowg funkcje wymiaru sprawiedliwosci (zob. wyrok ETPC
z 24 lipca 2003 r., Riabykh przeciwko Rosji, skarga nr 52854/99). Nie mogg przy
tym inicjowac¢ de facto dodatkowej kontroli instancyjnej. Dopuszczalny na gruncie
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka s$rodek kontroli musi by¢é wobec tego
sprawiedliwie wywazonym miedzy prywatnymi interesami a ochrong pewnosci
prawa, w tym ochrong powagi rzeczy osgdzonej, od ktorych zalezy efektywnosc¢

funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.
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Konstrukcyjnym zatozeniem skargi nadzwyczajnej jest wiec takie okreslenie
jej przestanek, by stuzyta ona eliminowaniu z obrotu orzeczeh sgdowych
obarczonych wadami o fundamentalnym znaczeniu w Swietle zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej. W konsekwencji, stwierdzone naruszenia muszg by¢ na tyle powazne,
by wzglad na catoksztalt zasady wynikajgcej z art. 2 Konstytucji RP nakazywat
ingerencie w powage rzeczy osadzonej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 9 grudnia 2020 r., | NSNc 1/20 i z 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19).

Dokonujgc wstepnej oceny skargi nadzwyczajnej, Sad Najwyzszy
nie stwierdzit istnienia jakichkolwiek innych okolicznosci, ktére mogtyby uzasadnia¢
oceneg, Zze W niniejszej sprawie jest ona niedopuszczalna, co skutkowatoby
jej odrzuceniem a limine, bez potrzeby merytorycznego zbadania podniesionych
w niej zarzutow. Zostata ona wniesiona przez Rzecznika Praw Obywatelskich,
ktory jest jednym z dwdch podmiotow wskazanych w art. 115 § 1a u.SN,
uprawnionych do  wnoszenia skarg nadzwyczajnych od  orzeczen,
ktére uprawomocnity sie przed dniem wejscia w zycie ustawy o Sgdzie Najwyzszym.
Zaskarzony wyrok wydany przez Sad Apelacyjny w Warszawie nie moze takze
zostaC¢ uchylony, ani zmieniony w trybie innych nadzwyczajnych $rodkow
zaskarzenia. Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze nie zachodzg przeszkody
do merytorycznego rozpoznania wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
skargi nadzwyczajne;.

Nalezy jednak wskazaé, ze Skarzgcy zakreslajgc zarzut naruszenia art. 81
ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz zarzut
naruszenia art. 47 Konstytucji RP wskazat na jedng podstawe, mianowicie
na art. 89 § 1 pkt 2 u.SN. Przepis ten swg trescig obejmuje jednak wytgcznie
przestanke szczegolng razgcego naruszenia prawa przez btedng jego wykfadnie
lub niewlasciwe zastosowanie. Przestanka szczegdlna naruszenia zasad
lub wolnosci i praw cztowieka i obywatela okreslonych w Konstytucji objeta jest za$
treScig art. 89 § 1 pkt 1 u.SN. Tak skonstruowany zarzut naruszenia art. 47
Konstytucji RP nie mégt zostaC merytorycznie zbadany, gdyz jego budowa
jest btedna. Doda¢ mozna, ze sSwiadczy to o tym, ze Skarzgcy nie rozumie

znaczenia przestanki szczegodlnej skargi nadzwyczajnej, na ktorg chciat sie powotac.



11

Na rozpatrzenie zastugiwat natomiast pierwszy ze wskazanych
przez Skarzgcego zarzutow, tj. zarzut razgcego naruszenia art. 81 ust. 2 pkt 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego btedng wyktadnie.

Na wstepie rozwazan wskaza¢ trzeba, ze aby naruszenie prawa
materialnego mogto stanowi¢ skuteczng podstawe skargi nadzwyczajnej, musi miec
ono charakter ,razgcy”. Przez razgce naruszenie prawa nalezy rozumiec
naruszenie prawa na tyle wyrazne, ze do jego ustalenia nie jest konieczne
prowadzenie ztozonych procesow intelektualnych (wyrok Sadu Najwyzszego
z 3 rudnia 2020 r., | NSNc 34/20). Naruszenie prawa ,razgce” jest czym innym
niz naruszenie prawa ,oczywiste”, czyli widoczne dla przecietnego prawnika prima
facie bez koniecznosci wnikliwej analizy. O razgcym naruszeniu prawa moze by¢
mowa wowczas, gdy miato miejsce naruszenie przepisu o takim znaczeniu
dla prawidtowego rozpoznania, a takze rozstrzygniecia sprawy i uczyniono to w taki
sposob, iz mogto to miecC istotny wpltyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
a w jego nastepstwie powstaty skutki niemozliwe do aprobaty w Swietle wymagan
praworzgdnosci, czy tez powodujgce niemoznosC akceptacji zaskarzonego
orzeczenia jako aktu wydanego przez organ praworzgdnego panstwa. Ocena tego,
czy doszto do razgcego naruszenia prawa, jest uzalezniona od: wagi naruszone;j
normy, ij. jej pozycji w hierarchii norm prawnych, stopnia (istotnosci) jej naruszenia
i skutkdow naruszenia dla stron postepowania. (wyroki Sagdu Najwyzszego: z 5 maja
2021 r., | NSNc 159/20; z 12 maja 2021 r., | NSNc 53/21). Takie rozumienie
przestanki ,razgcego” naruszenia prawa nawigzuje do przedstawionego na wstepie
niniejszych rozwazan rozumienia funkcji skargi nadzwyczajnej jako $rodka
o charakterze wyjatkowym, ktérego celem nie jest eliminowanie z obrotu prawnego
wszelkich wadliwych orzeczen, ale jedynie tych, ktére sg orzeczeniami w sposéb
elementarny niesprawiedliwymi i dlatego nie dajg sie pogodzi¢ z zasadami
demokratycznego panstwa prawnego.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe podziela
wyrazone w orzecznictwie stanowisko, w my$| ktérego przyjecie przez sgd meriti
jednego z kilku mozliwych rezultatow ustalenia tresci okre$lonej normy nie stanowi
naruszenia prawa. Skoro bowiem dany przepis moze byc¢ interpretowany w rozny

sposob, przypisanie mu danego znaczenia, mieszczgcego sie w granicach
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tej interpretacji, nie oznacza btednej wyktadni (a zwilaszcza razgco btednej),
lecz obranie jednej z mozliwych interpretacji (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 27 maja 2021 r., | NSNc 109/20).

Przy dokonywaniu wyktadni pojeC nieostrych — takich, jakim jest ,szczegot
catosci” z art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych —
razgce naruszenie prawa ma miejsce niezwykle rzadko, bowiem pozostawia sgdowi
orzekajgcemu szeroki margines swobody.

Zgodnie z art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku osoby
stanowigcej jedynie szczego6t catosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz,
publiczna impreza. Wyliczenie zawarte w komentowanej jednostce redakcyjnej
ma charakter przykladowy. Celem tego wyjatku jest umozliwienie prowadzenia
dziatalnosci informacyjnej czy dokumentacyjnej, jak rowniez realizacji wolnosci
artystycznej (plastycznej, fotograficznej, filmowej).

Kluczowe zatem staje sie ustalenie, co nazwa¢ mozna szczegdtem catosci.
W doktrynie podnosi sie, ze przy ocenie, czy dany wizerunek stanowi szczegot
catosci, czyli roli jakg petni w utworze, wlasciwym jest zastosowanie tzw. testu
eliminacji, ktorego wynik pozwala okresli¢ znaczenie danego wizerunku dla catosci
utworu. Wskazany test polega na usunieciu wizerunku z utworu - jesli wskutek tego
dziatania przedmiot lub charakter przedstawienia nie ulegnie zmianie, to znaczy,
ze art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych moze
znalez¢ zastosowanie. Komentowane wytgczenie nie obejmuje wizerunkéw osob
wykadrowanych (,wycietych” za pomocg srodkoéw technicznych) z wiekszej catosci
i rozpowszechnianych samodzielnie albo umieszczonych w ramach innego utworu
(A. Pazik [w:] Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
[w:] Ustawy autorskie. Komentarze. Tom Il, red. R. Markiewicz, Warszawa 2021,
art. 81). Sad Apelacyjny stusznie uczynit stosujgc test eliminacji wedle powyzszej
metody, przy czym trzeba podkresli¢, ze samo przeprowadzenie testu ma zawsze
charakter ocenny.

Stusznie za sgdem | instancji, przyjgt Sad Apelacyjny, ze w czesci filmu
obrazujgcej wystep X. Y. wykonujgcej utwor ,[...]", powdd prowadzgcy swoj pojazd

jest przedstawiony w sposob rownowazny przedstawieniu innych osob i pojazdéw,
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czy obiektéw. We fragmencie prezentujgcym wskazany utwér wykorzystano ujecia
kilkunastu samochoddw o specyficznym wygladzie, w tym samochody sportowe
oraz samochdd powoda, jako jeden z elementow. Za sgdami obydwu instancji
stwierdzi¢ réwniez trzeba, Zze wykorzystanie w wideoklipie nagrania
przedstawiajgcego powoda jadgcego swoim [...] nie bylo ukierunkowane
indywidualnie na jego osobe. Sposob pokazania jego wizerunku w wideoklipie,
wskazuje, ze operator nie miat zamiaru uczyni¢ z niego postaci pierwszoplanowej,
dominujgcej. Kamera ukazywata posta¢ mezczyzny jadgcego samochodem w
krajobrazie ruchliwej ulicy. Wyeliminowanie kadru z wizerunkiem powoda nie
doprowadzitoby do utraty przez utwér jego charakteru, tematem utworu bowiem byt
ruch uliczny, w ramach ktérego przedstawiono wiele réznych pojazdow. Dodac
jeszcze wyraznie trzeba, ze sam fakt wykadrowania danego obrazu, prowadzacy
do uznania, ze w utworze zostat przedstawiony wizerunek danej osoby i jest ona
rozpoznawalna, nie przesgdza od razu o tym, Ze nie jest ona szczegdtem catosci.
Przyktadowo, jezeli w nagraniu przedstawiajgcym ruch pieszych po chodniku
wizerunek jednej z osob znajdzie sie w kadrze na kilka sekund, nadal stanowi¢ on
bedzie szczegdt catosci.

Nie bez znaczenia pozostaje w tym kontekscie jeszcze fakt, ze kadr
z wizerunkiem powoda trwat 4 sekundy, zas dtugosc¢ catego filmu to ponad 35 minut.
Wymaga jednak podkreslenia, ze wskazany czas nie moze samodzielnie stanowi¢
o tym, ze dany wizerunek jest czescig catosci. Wptywa na to szereg indywidualnych
okolicznosci, ktére wymagajg indywidualnej oceny. Powoduje to, Zze nie mozna
ustalic statej reguty odnoszgcej sie do oceny przedmiotowej kwestii.
Za kazdym razem bowiem, istotny jest kontekst w jakim wizerunek sie znajduje
oraz jak w przypadku niniejszej sprawy, znaczenie wizerunku na tle catego utworu.
Wobec powyzszego, nie ma racji Skarzacy twierdzgc, ze rozumowanie
zastosowane przez sgd orzekajgcy prowadzi do wniosku, ze kazde ujecie
skadrowanego wizerunku trwajgce kilka sekund, wykorzystane nastepnie w filmie
dtugosci kilkunastu nawet minut, bytoby wolne od koniecznosci uzyskiwania zgody
osoby, ktorej wizerunek miatby by¢ rozpowszechniony. Jak juz wyzej wskazano,
istotne sg rézne okolicznosci, za$ czas emitowania danego wizerunku moze zyskacé

jedynie dodatkowe znaczenie. Tym samym powotywanie sie przez Skarzgcego
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na orzeczenia wydane w sprawach dotyczgcych wykorzystania innych wizerunkéw
w innych utworach nie moze zosta¢ uznane za wtasciwe. Kazda bowiem sprawa
musi by¢ rozpatrywana indywidualnie.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny, w granicach
dozwolonej wyktadni zaskarzonego przepisu uznat, ze przedstawienie wizerunku
powoda w tak zrealizowanym filmie jest szczegotem catosci, o ktorym mowa
w tresci art. 81 ust. 2 pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Mozna jeszcze na marginesie dodac, ze wyktadnia systemowa art. 81 ust. 2
pkt 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych prowadzi do wniosku,
ze w przypadku, gdy wizerunek stanowi czes¢ catosci, to nie tylko jego
rozpowszechnianie, ale i utrwalenie nie wymaga zgody osoby przedstawionej
(t. aby wymienione dziatania nie byly bezprawne w sSwietle art. 23 i 24 k.c.).
Nieracjonalna bytaby bowiem sytuacja, w ktorej (w Swietle art. 81 ust. 2 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych) zbedna bytaby zgoda
na rozpowszechnienie wizerunku, a konieczne byto uzyskanie pozwolenia na jego
utrwalenie (por. A. Pazik [w:] Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych [w:] Ustawy autorskie. Komentarze. Tom II, red. R. Markiewicz,
Warszawa 2021, art. 81). Wobec powyzszego, zgoda pozwanego na utrwalenie
jego wizerunku nie byta wymagana.

W konsekwenciji niezasadnosci zarzutéw wskazanych przez Rzecznika Praw
Obywatelskich w skardze nadzwyczajnej, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1
u.SN orzekt jak w punkcie pierwszym sentencji. O wzajemnym zniesieniu kosztéw
postepowania wywotanego wniesiong skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt
na podstawie z art. 398'® k.p.c., zgodnie z ktorym w razie wniesienia
skargi kasacyjnej przez Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich
lub Rzecznika Praw Dziecka koszty procesu w postepowaniu kasacyjnym
podlegajg wzajemnemu zniesieniu. Powotany przepis z mocy art. 95 pkt 1 u.SN

stosuje sie rowniez do postepowania w sprawie ze skargi nadzwyczajnej.

[SOP]
[t.n]
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