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POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie z wniosku G. C.

z udziatem J. R.

0 podziat majgtku wspdlnego

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 16 marca 2023 r.

na skutek skargi nadzwyczajnej wniesionej przez uczestnika J. R. od postanowienia
Sadu Rejonowego w Jaworznie z 26 listopada 2018 r., | Ns 183/17 oraz od
postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach z 20 lutego 2020 r., IV Ca 726/19

odrzuca skarge nadzwyczajna.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania J.R. pismem z 21 pazdziernika 2022 r. wnidst
skarge nadzwyczajng od postanowienia Sgdu Rejonowego w Jaworznie
z 26 listopada 2018 r., | Ns 183/17 oraz od postanowienia Sgd Okregowego
w Katowicach, IV Ca 726/19.

Nadto, zawnioskowat o uchylenie zaskarzonych orzeczeh w cato$ci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie Sad Najwyzszy wyjasnia, ze na podstawie uzasadnienia skargi
nadzwyczajnej ustalit, ze przedmiotem jej zaskarzenia jest w szczegdlnosci
postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach, IV Ca 726/19 wydane w dniu
20 lutego 2020 r. Skarzgcy nadmienit bowiem, iz ,sgdy orzekajgce w ramach
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I i 1l instancji dokonaty btednych ustalen faktycznych”, a to wiasnie postanowieniem
wydanym w sprawie IV Ca 726/19 Sad Okregowy w Katowicach oddalit apelacje
uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Jaworznie z 26 listopada 2018 r.,
| Ns 183/17.

Skarga nadzwyczajna podlega odrzuceniu a limine bez merytorycznego
badania jako wniesiona przez podmiot pozbawiony legitymacji czynne,;.

Zgodnie z przepisem art. 95 pkt 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904, dalej jako: ,u.SN”) w zakresie
nieuregulowanym przepisami ustawy do skargi nadzwyczajnej, w tym postepowania
w sprawie tej skargi, stosuje sie w zakresie spraw cywilnych przepisy ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego dotyczgce skargi kasacyjnej,
z wylgczeniem art. 3984 § 2 oraz art. 398° k.p.c. W rezultacie zatem stosownie
do art. 3985 § 2 w zw. z § 3 kip.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN Sad Najwyzszy
odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge nadzwyczajng m.in. niedopuszczalng
z innych przyczyn.

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze wedlug art. 89 § 2 u.SN
skarge nadzwyczajng moze wnieS¢ ograniczony krag podmiotéw — Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wiasciwosci,
Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznik Praw Dziecka,
Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finansowego, Rzecznik
Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw i Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

Bezsprzecznie zatem uczestnik J. R. jako podmiot nienalezacy do katalogu
organéw wyliczonych w art. 89 § 2 u.SN nie posiadat legitymacji do samodzielnego
wystgpienia ze skargg nadzwyczajna.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN odrzucit skarge nadzwyczajng wniesiong przez J. R.

jako niedopuszczalng z innych przyczyn.
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