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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Pastuszko
Robert Burek (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa P. Funduszu Wierzytelnosci Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego

przeciwko D. K.

0 zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 5 czerwca 2024 r.,

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 22 listopada 2017 r.,

sygn. | Nc 1448/17,

1. uchyla w calosci zaskarzony nakaz zaptaty i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu we
Wroctawiu;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywotanego

whniesiong skargga nadzwyczajng.
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UZASADNIENIE

Pismem 2z 6 listopada 2023 r. Prokurator Generalny wywiodt skarge
nadzwyczajng od prawomocnego hakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym
Sadu Okregowego we Wroctawiu z 22 listopada 2017 r., | Nc 1448/17, w sprawie
z powodztwa P. Niestandaryzowanego Funduszu Wierzytelnosci Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. (obecna nazwa powoda) przeciwko D.
K. o zaptate.

Na podstawie art. 89 § 1i § 2 oraz art. 115 § 1 i 1a ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2023, poz. 1093; dalej: ,ustawa o SN”)
Z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci orzeczeh sgdowych z zasadag
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci
spotecznej, albowiem w wyniku wydania skarzonego nakazu zaptaty doszio
do naruszenia zasady sprawiedliwo$ci spotecznej, zasady legalizmu, zasady
robwnosci wobec prawa, zasady ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi
praktykami rynkowymi, zasady ochrony praw majgtkowych oraz prawa do rzetelnej
procedury sgdowej, poprzez wydanie orzeczenia, wynikajgcego z zawartej
przez pozwang niewaznej umowy kredytu, ktérej zapisy, nieuzgodnione
indywidualnie z pozwang, jako konsumentkg, ksztaltowatly jej prawa i obowigzki
W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jej interesy
oraz przekraczaty zasade swobody umoéw, Prokurator Generalny zaskarzyt
ww. nakaz zaptaty — w catosci.

Na zasadzie art. 89 § 1 pkt 1 i 2 ustawy o SN zaskarzonemu orzeczeniu
Prokurator Generalny zarzucit:

I. naruszenie zasad oraz praw cztowieka i obywatela okreslonych
w Konstytucji RP, a mianowicie: zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2),
zasady ochrony konsumentoéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi (art. 76),
zasady rownosci i ochrony praw majgtkowych (art. 32 i 64) oraz prawa do rzetelne;j
procedury sadowej (art. 45 ust. 1), poprzez wydanie przez Sad Okregowy
we Wroctawiu kwestionowanego nakazu zaptaty z razgcym naruszeniem
przepisbw prawa procesowego i materialnego, bez zbadania z urzedu

potencjalne] niewaznosci czesci postanowien umowy kredytowej zawartej
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z pozwang przez wierzyciela pierwotnego — Bank S.A., w oparciu o ktérg powdd
wywiodt zgdanie zaptaty, pomimo istnienia obowigzku podejmowania przez sady
dziatan chronigcych wszystkich konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami
rynkowymi, a w konsekwencji niezasadnym zasgdzeniu od pozwanej zaptaty na
rzecz powoda, podczas gdy z tresci zgromadzonych w sprawie dowodow wynika, ze
powdd swoje roszczenie wywodzit na podstawie niewaznej umowy kredytu
hipotecznego denominowanego do CHF, jako sprzecznej z art. 353 k.c. w zw. z art.
58 § 1 i § 2 k.c. oraz art. 385 k.c., ktérej postanowienia okreslaty wzajemne
Swiadczenia stron w sposob nieadekwatny, umozliwiajgc poza jakgkolwiek kontrolg
swobodne ksztattowanie wzajemnego sSwiadczenia pozwanej, a tym samym
uksztattowanie obowigzkow i uprawnien stron pozostawato w sprzecznosci z naturg
umowy kredytu i jako takie przekraczato granice swobody umow;

Il. razgce naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 58 § 1, 2 i 3 k.c.
w zw. z art. 353! k.c. oraz art. 385 k.c. i art. 3852 k.c., poprzez ich niezastosowanie
i nieuwzglednienie z urzedu, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe E. nr [...]
zawarta 21 kwietnia 2008 r. pomiedzy D. K. a Bank S.A. z siedzibg w W. —Bank S.A.
[...] Oddziat w W. (wierzycielem pierwotnym), w oparciu o ktérg powod, w wyniku
cesji wierzytelnosci, wywiodt zgdanie zaptaty — jest w catosci wazna, jako zgodna z
zasadg swobody umoéw, podczas gdy jej tres¢ i cel, z uwagi na zawarte niedozwolone
postanowienia umowne — klauzule abuzywne okreslone w § 2 ust. 1, § 2 ust. 2, § 4
ust. 1a, § 9 ust. 2 umowy kredytu — ksztattujgce w sposob catkowicie dowolny przez
Bank kurs CHF, po usunieciu ktorych nie mozna ustali¢ wysokosci roszczenia oraz
uznac¢ za udowodniong obliczong na podstawie niewaznych postanowieh umowy
kwote zgdang w pozwie, sg sprzeczne z zasadg ochrony konsumentow przed
nieuczciwymi praktykami rynkowymi, z celem i naturg umowy kredytu, a takze z
zasadami wspotzycia spotecznego i w zwigzku z tym umowa jest niewazna na
zasadzie art. 58 § 1 k.c. wzw. z § 2 k.c. w zw. z § 3 k.c., jako sprzeczna z ustawg;

lll. razgce naruszenie prawa polegajgce na btednej wyktadni i niewtasciwym
zastosowaniu przez Sad orzekajgcy w sprawie norm wyrazonych w przepisach
art. 499 k.p.c. w zw. z art 498 § 2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
orzekania) w zw. z art 233 § 1 k.p.c. oraz art. 385 § 1-4 k.c. w zw. z art. 3852 k.c.

poprzez zaniechanie przez Sad zbadania z urzedu, czy przedtozona wraz z pozwem
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umowa kredytu nie zawierata niewigzgcych pozwang klauzul niedozwolonych,
w zakresie, w jakim regulowata sposob wyliczenia kwoty kredytu podlegajgcej
spfacie i wysokosc¢ poszczegolnych rat poprzez odwotanie do kurséw z Tabel kursow
obowigzujgcych w Banku, ktore to postanowienia nie zostaly indywidualnie
uzgodnione z kredytobiorcg bedgcym konsumentem oraz mogty ksztattowac jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc
jego interesy, co powinno skutkowa¢ uznaniem ich za abuzywne oraz wymagato
dokonania oceny ewentualnego skutku ich wyeliminowania ze stosunku
zobowigzaniowego pomiedzy stronami, w tym ustalenia, czy czynno$¢ prawna
zawarta pomiedzy nimi pozostawata wazna, a jezeli tak, to w jakim zakresie oraz
zobowigzywato Sad do stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zapfaty
w postepowaniu upominawczym i skierowanie sprawy do postepowania wedtug
przepisdw ogolnych i wyznaczenia rozprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty — rozwiniete nastepnie w uzasadnieniu
skargi nadzwyczajnej — Prokurator Generalny na zasadzie art. 91 § 1 ustawy o SN
oraz na podstawie art. 388 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN wniost
o0 uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia, tj. nakazu zaptaty
w postepowaniu upominawczym Sagdu Okregowego we Wroctawiu z 22 listopada
2017 r., | Nc 1448/17, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu we Wroctawiu z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia
o kosztach postepowania, w tym postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

W skardze nadzwyczajnej Prokurator Generalny przedstawit stan faktyczny
i prawny sprawy. Jak wskazat, nakazem zaptaty w postepowaniu upominawczym
z 22 listopada 2017 r. Sad Okregowy we Wroctawiu, | Nc 1448/17, nakazat D. K.
zapfaci¢ na rzecz P. Niestandaryzowanego Funduszu Wierzytelnosci Funduszu
Inwestycyjnego Zamknigetego z siedzibg w W. (obecnha nazwa powoda) kwote
363.369,54 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opodznienie liczonymi od dnia 2
listopada 2017 r. do dnia zaptaty oraz kwote 11.760,00 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania.

Na uzasadnienie powddztwa P. podniosta, ze D. K. 21 kwietnia 2008 r.
zawarta z wierzycielem pierwotnym Bank S.A. umowe kredytu hipotecznego nr [...],

mocg ktorej bank udzielit jej kredytu w kwocie 180.000,00 zt, denominowanego
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(waloryzowanego) kursem franka szwajcarskiego (CHF) (dalej: ,umowa kredytu”).
Zabezpieczenie spfaty zobowigzan z umowy kredytu stanowi hipoteka kaucyjna
na nieruchomosci pozwanej potozonej w M., dla ktérej Sgd Rejonowy dla
Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu prowadzi ksiege wieczystg nr [...] (dalej:
Lnieruchomosc¢”).

Wobec zaprzestania regulowania zobowigzan nastepca prawny Bank S.A. —
Bankl S.A. pismem z 25 lutego 2013 r. dokonat wypowiedzenia umowy kredytu.
Przeliczono wtedy catos¢ zadtuzenia wyrazonego w walucie obcej na walute polska.
W dniu 26 stycznia 2015 r. Bank 1 S.A. wystawit bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu
Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzykow 13 lutego 2015 r. postanowieniem o sygn. akt
| Co 219/15 nadat klauzule wykonalnosci.

W dniu 10 listopada 2015 r. wierzyciel pierwotny — Bank 1 S.A. zawart z P.
umowe przelewu wierzytelnosci wynikajgcych z umowy kredytu. Cena kupna
wierzytelnosci wynosita 12.000,00 zt. Na skutek cesji wierzytelnosci doszto do
zmiany wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej nieruchomosci.

Do pozwu zostaty dotgczone miedzy innymi: 1) umowa kredytu hipotecznego
nr [...], 2) ogblne warunki kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele
mieszkaniowe oraz kredytow i pozyczek hipotecznych w Banku S.A., 3) odpis zwykty
KW nr [...], 4) wypowiedzenie umowy, 5) bankowy tytut egzekucyjny nr [...] ([...]),
6) postanowienie Sgdu Rejonowego dla Wroctawia-Krzykéw sygn. akt | Co 219/15,
7) umowa sprzedazy wierzytelnosci z 10 listopada 2015 r. wraz z wyciggiem
z wykazu wierzytelnosci.

Wobec niezlozenia przez pozwang sprzeciwu, nakaz zaptaty
uprawomocnit sie 20 lutego 2018 r., nastepnie 21 marca 2018 r. nadano nakazowi
klauzule wykonalnosci.

Z tresci postanowienh umowy kredytu wynika, ze jest to kredyt indeksowany
do waluty CHF. Kredyt indeksowany jest kredytem wyrazonym w walucie polskiej,
ktéra jest przeliczana w momencie jego wyptaty na rownowartos¢ kredytu
w walucie obcej wedtug kursu kupna waluty obcej stosowanego przez bank.
Klauzula indeksacyjna jest to =zapis, ktory wprowadza uzaleznienie warto$ci
kapitalu do sptaty oraz wysokos¢ comiesiecznej raty od konkretnego w danym

momencie kursu, np. franka.
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Kredyt zostat udzielony na okres 300 miesiecy od dnia 21 kwietnia 2008 r.
do dnia 21 kwietnia 2033 r. na zasadach okreslonych w umowie kredytu oraz
Ogdélnych Warunkach Kredytowania (§ 2 ust. 1 umowy kredytu). Kwota kredytu
denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu miata zostaé
okreslona wedtug kursu kupna dewiz dla ww. waluty zgodnie z ,Tabelg kursow”
obowigzujagcg w banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu
(§ 2 ust. 2 umowy kredytu). O wysokos$ci wykorzystanego kredytu denominowanego
(waloryzowanego) wyrazonej w walucie CHF, wysokosci odsetek w okresie karencji
oraz wysokosci rat kapitatowo-odsetkowych w walucie CHF, bank miat poinformowac
kredytobiorce w terminie 7 dni od dnia catkowitego wykorzystania kredytu
na zasadach okreslonych w Ogolnych Warunkach Kredytowania (§ 2 ust. 3 umowy
kredytu). Kredyt byt wykorzystywany w ziotych, przy jednoczesnym przeliczeniu
kwoty kredytu wedtug kursu kupna dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabelg kurséw”
obowigzujgcg w banku w dniu wykorzystania kredytu (§ 4 ust. 1a umowy kredytu).

Oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w catym okresie kredytowania
byto zmienne i stanowito sume zmiennej stawki odniesienia oraz statej marzy banku
w wysokosci 2,00 punktow procentowych, z zastrzezeniem ust. 6 umowy (§ 8 ust. 1
umowy kredytu). W dniu zawarcia umowy kredytu oprocentowanie kredytu
wynosito 4,89% w stosunku rocznym i jest rowne stawce odniesienia, ktérg jest
stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokrggleniem do dwoéch miejsc
po przecinku, z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajgcego miesigc
zawarcia umowy kredytu publikowanej na stronie serwisu R. lub tez na jakimkolwiek
ekranie zastepczym, powiekszonej o marze banku, o ktérej mowa w ust. 1 (§ 8 ust.
2 umowy kredytu). Pierwsza zmiana oprocentowania wynikajgca ze zmiany stawki
odniesienia okreslonej w ust. 2 miata nastgpi¢ w miesigcu kalendarzowym
nastepujgcym po miesigcu, w ktorym zostata zawarta umowa kredytu, w dniu
ustalonym jako dzien ptatnosci raty kapitatowo-odsetkowej (§ 8 ust. 3 umowy
kredytu). Kolejne zmiany oprocentowania dokonywane miaty by¢ w trzymiesiecznych
okresach odsetkowych, poczgwszy od dnia dokonania pierwszej zmiany
oprocentowania przewidzianej w ust. 3 odpowiednio do zmiany stawki odniesienia,
kazdorazowo w dniu ustalonym jako dzien ptatnosci raty kapitatowo-odsetkowej (§ 8

ust. 4 umowy kredytu). Podstawg do ustalenia oprocentowania na zasadach
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okreslonych w ust. 3 i 4 miata byC stawka odniesienia, ktora jest stawkag rynku
pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokrggleniem do dwoch miejsc po przecinku,
publikowana na stronie LIBORO1 serwisu R. lub tez na jakimkolwiek ekranie
zastepczym, o godzinie 11.00 czasu ,ondynskiego” z dnia roboczego
poprzedzajgcego dzien dokonania zmiany (§ 8 ust. 5 umowy kredytu). Rzeczywista
roczna stopa oprocentowania kredytu wynosita w dniu zawarcia umowy 5,74% (§ 8
ust. 10 umowy kredytu), zas catkowity koszt kredytu w dniu zawarcia umowy kredytu
wynosit 116.036,85 zt (§ 8 ust. 11 umowy kredytu).

Szacunkowa, tgczna kwota wszystkich kosztéw, optat i prowizj,
do ktorych zaptaty zobowigzany byt kredytobiorca obliczona na dzien zawarcia
umowy wynosita 135.021,85 zt. Ostateczna wysokosc¢ fgcznej kwoty zalezata
od wysokosci oprocentowania kredytu w okresie obowigzywania umowy kredytu
i kosztéw zwigzanych z ustanowieniem prawnych zabezpieczen jego sptaty
(§ 8 ust. 12 umowy kredytu).

Na mocy umowy kredytu, kredytobiorczyni zobowigzata sie do sptaty kredytu
wraz z odsetkami w 300 ratach miesiecznych w dniu 21 kazdego miesigca,
poczgwszy od dnia 21 maja 2008 r. Wysoko$¢ rat kapitatowo-odsetkowych
okreslona jest w CHF. Sptata rat kapitatowo-odsetkowych dokonywana jest w ztotych
po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedtug kursu sprzedazy
dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabelg kursow” obowigzujgcg w banku w dniu sptaty.
Wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych w ztotych byta uzalezniona od wysokosci
kursu sprzedazy dewiz dla CHF obowigzujgcego w banku w dniu sptaty,
a tym samym zmiana wysokosci kursu waluty miata wptyw na ostateczng wysokos¢
sptaconego przez kredytobiorce kredytu.

Umowa kredytu byta umowg adhezyjng. Zostata zawarta z wykorzystaniem
wzorca umownego przedtozonego przez bank. Bank nie dopuszczat wprowadzenia
do umowy kredytu jakichkolwiek zmian samodzielnie przez kredytobiorce,
ani tez negocjowania tresci postanowien umownych.

Kredytobiorczyni wskutek zdarzeh losowych — $mierci meza, choroby
i w nastepstwie powaznych problemow finansowych — zaprzestata sptaty rat kredytu.
Konsekwencjg byto wypowiedzenie przez bank umowy kredytu oraz sprzedaz

wierzytelnosci z niej wynikajgcej przystugujgcej bankowi wzgledem pozwane;.
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Pismem z 4 grudnia 2023 r. odpowiedz na skarge nadzwyczajng ztozyt powod
— P. Niestandaryzowany Fundusz Wierzytelnosci Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
w W., reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika. Wniést on o: 1.
oddalenie skargi nadzwyczajnej, 2. rozpoznanie sprawy pod nieobecnos¢ strony
powodowej. W podsumowaniu odpowiedzi na skarge nadzwyczajng jej autor wskazat:
,W okolicznosciach sprawy nie moze by¢ zadnych watpliwosci, ze co do zasady,
wydanie przez Sad Okregowy nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym byto
prawidtowe, zardbwno na gruncie przepisow procedury, jak i prawa materialnego.
Pozwana nie zaskarzyta wydanego w sprawie nakazu zapfaty, wobec czego przyjgc
nalezy, ze zgodzita sie z wydanym w sprawie rozstrzygnieciem nie tylko co do zasady,
ale i co do wysokosci. O ile przy tym sad jest obowigzany z urzedu bada¢ umowe
konsumenckg pod katem wystepowania w jej tresci postanowien niedozwolonych, o
tyle, sgd nie moze zastepowacC pozwanego konsumenta w zakresie formutowania
konkretnych zarzutdw odnoszacych sie do okolicznosci wynikajgcych z
ewentualnych zapiséw umownych” (s. 7).

Pismem z 7 grudnia 2023 r. odpowiedZ na skarge nadzwyczajng
ztozyta pozwana — D. K., reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika. W
petitum pisma wskazano, ze pozwana ,przychyla sie do wnioskéw wyrazonych przez
Prokuratora Generalnego w skardze nadzwyczajnej, popiera ww. skarge w catosci
oraz wnosi 0 uwzglednienie skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego, tj.
uchylenie w cato$ci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowego we Wroctawiu, z pozostawieniem temu Sgdowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w tym postepowania ze skargi
nadzwyczajnej”. Dodatkowo podniesiono, ze roszczenie P., uwzglednione w nakazie
zapfaty, w chwili wniesienia pozwu byto przedawnione (s. 3).

Nastepczo, w wyniku wniesienia skargi nadzwyczajnej, Sgd Okregowy
we Wroctawiu sporzgdzit uzasadnienie zaskarzonego nakazu zaptaty (k. 186-191
akt nadestanych).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga nadzwyczajna zastuguje na uwzglednienie, albowiem zaskarzone
orzeczenie, tj. prawomocny nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym
z 22 listopada 2017 r., | Nc 1448/17, wydany przez Sad Okregowy we Wroctawiu
nie odpowiada prawu.

Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu
powszechnego Ilub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie
moze byC wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile: 1) orzeczenie narusza zasady
lub wolnoéci i prawa cztowieka i obywatela okreslone w Konstytucji lub
2) orzeczenie w sposOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewlasciwe zastosowanie, lub 3) zachodzi oczywista sprzecznos¢ istotnych
ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materiatu dowodowego — a orzeczenie
nie moze by¢ uchylone Iub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych
Ssrodkow zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP.
Jej celem jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych
zasady sprawiedliwosci spotecznej, orzeczen sgdowych, ktore dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 3 kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 grudnia 2020 r.,
I NSNu 1/20). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest jednak eliminowanie
wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjagtkowos¢ orzekania w ramach tej instytuciji
powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktére nie dajg sie pogodzi¢ z podstawowymi
zasadami demokratycznego panstwa prawnego, bedgc prima facie orzeczeniami
w sposbéb elementarny niesprawiedliwymi (por. wyrok Sagdu Najwyzszego
z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21).

W piSmiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia
skarga nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych srodkdéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,

Przeglad Sadowy 2019 r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi nadzwyczajne;j



[ NSNc 20/24 10

wniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga jest dopuszczalna,
co otwiera mozliwosc jej merytorycznego rozpoznania.

Przechodzgc do zasadniczych rozwazan Sad Najwyzszy wskazuije,
ze Prokurator Generalny postawit zaskarzonemu orzeczeniu zarzuty, ktérych
charakter sprowadza sie do okolicznosci zaniechania zbadania istoty sprawy
(przede wszystkim tresci umowy miedzy przedsiebiorcg i konsumentka),
a w konsekwencji niezbadanie z urzedu abuzywnosci klauzul zawartych
w umowie kredytu, prowadzgcego ostatecznie do odmowy przyznania ochrony
uprawnionej konsumentce oraz nieprzeprowadzeniu badania, czy umowa kredytu
jest wazna, jezeli dokona sie z niej eliminacji klauzul niedozwolonych
zgodnie z trescig art. 385! § 1 k.c. Z tak uksztattowanego zarzutu wynika,
ze przede wszystkim doszio do naruszenia okreslonej w art. 76 Konstytucji RP
zasady ochrony konsumenta przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi
przez zasgdzenie od pozwanej naleznosci wynikajgcej z umowy kredytu
hipotecznego indeksowanego do waluty obcej, bez zbadania potencjalnie
nieuczciwego charakteru postanowien umowy, z ktérej wynikato zobowigzanie
zabezpieczone hipotekg na nieruchomosci.

Powyzsze zarzuty (i przedstawiong na ich poparcie argumentacje)
uznaé nalezy za zasadne. W tym miejscu Sgd Najwyzszy wyraznie jednak podkresla,
ze przyczyng uchylenia zaskarzonego nakazu zapfaty nie jest jednoznaczne
stwierdzenie nielegalnosci (abuzywnosci) szczegétowych postanowienn umownych,
ale brak ich zbadania w toku postepowania upominawczego przed Sgdem
Okregowym we Wroctawiu.

Nie wymaga szerszego uzasadnienia twierdzenie, ze liczne umowy kredytowe
indeksowane do waluty obcej (Scidlej: franka szwajcarskiego) sg w ostatnim czasie
skutecznie podwazane przed sgdami powszechnymi. Wokot tzw. problematyki
frankowej narosto bogate orzecznictwo, w tym judykatura Sgdu Najwyzszego —
,uwienczona” wydaniem przez Sad Najwyzszy w skiadzie catej Izby Cywilnej
uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego nakazu =zaptaty, sporzgdzonego
juz po wniesieniu skargi nadzwyczajnej (k. 186-191 akt nadestanych),

pozwala wysnu¢ wniosek, ze w niniejszej sprawie Sgd meriti nie zbadat waznosci
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i charakteru postanowien zawartej przez strony umowy (stosunku podstawowego).
Tymczasem w przypadku dochodzenia zaptaty na podstawie roszczen wywodzonych
z umowy zawartej z konsumentem miat takg wyrazng powinnos¢. W ocenie
Sadu Najwyzszego, nie sposdb stwierdzi¢ by Sgd Okregowy we Wroctawiu dokonat
analizy postanowienn umownych z perspektywy tresci art. 385! k.c. Zgodnie z § 1
przedmiotowego przepisu, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki
W sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych
gtbwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty
sformutowane w sposéb jednoznaczny. Stwierdzi¢ nalezy wiec, ze brak
przeprowadzenia badania tresci umowy sSwiadczy o niespetnieniu wymagan
ptyngcych z konstytucyjnej zasady ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi
praktykami rynkowymi — ochrony takiej konsumentowi w tym przypadku
nie zapewniono.

Zgodnie z art. 76 Konstytucji RP, wtadze publiczne chronig konsumentow,
uzytkownikoéw i najemcéw przed dziataniami zagrazajgcymi ich zdrowiu, prywatnosci
i bezpieczenstwu oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Zakres tej ochrony
okre$la ustawa. Z kolei na mocy art. 22! k.c., za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczng dokonujacg z przedsiebiorcg czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio
Z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa.

W badanej sprawie nalezy uznaé, ze doszto do dziatania zagrazajgcego
bezpieczenstwu konsumenta, ktore to bezpieczenstwo expressis verbis podlega
ochronie wtadz publicznych na podstawie art. 76 ustawy zasadniczej.
Bezpieczenstwo, o ktérym w art. 76 Konstytucji RP, nalezy ujmowaé szeroko.
W szczegdlnosci, jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, obejmuje ono takze
bezpieczenstwo prawne. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2019 r., | NSNc 2/19,
wyjasniono obszernie, ze: jedng z zasad wywodzonych z zasady demokratycznego
panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji) jest zasada zaufania obywatela do panstwa.
Zasada ta wigze sie z bezpieczenstwem prawnym jednostki. Wyraza sie ona m.in.
w takim stosowaniu prawa by nie stawato sie ono swoistg putapkg dla obywatela

i aby mogt on uktadac¢ swoje sprawy w zaufaniu, iz nie naraza sie na prawne skutki,
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ktorych nie mégt przewidzieCc w momencie podejmowania decyzji i dziatan oraz
w przekonaniu, iz jego dziatania podejmowane zgodnie z obowigzujgcym prawem
bedg takze w przysziosci uznawane przez porzadek prawny (wyrok TK z 7 lutego
2001 r., K 27/00). Bezpieczenstwo prawne jednostki zwigzane z pewnoscig prawa
umozliwia przewidywalnos¢ dziatan organdéw panstwa oraz prognozowanie
dziatan wiasnych (wyrok TK z 14 czerwca 2000 r., P 3/00). Zatem jedng
ze sktadowych zasady demokratycznego panstwa prawnego jest zasada zaufania
obywatela do panstwa, wyrazajgca sie rowniez w moznosci oczekiwania przez
obywatela, aby organy panstwa prawidtowo stosowaty obowigzujgce przepisy prawa,
skoro zgodnie z art. 7 Konstytucji RP organy witadzy publicznej dziatajg na podstawie
i w granicach prawa (w tym duchu, wigzgc kwestie bezpieczenstwa prawnego
z potencjalnym naruszeniem art. 76 i art. 2 Konstytucji RP Sad Najwyzszy
wypowiedziat sie juz wiele razy, zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca
2020 r., | NSNc 47/19; z 11 maja 2022 r., | NSNc 408/21). Wyprowadzono stad
whniosek, ze wydanie nakazu zaptaty z naruszeniem przepisow prawa moze zostac
uznane za godzgce w zasade zaufania obywateli do panstwa i prowadzic¢
do zasadnosci skargi nadzwyczajnej (wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2022 r.,
| NSNc 378/21).

W dniu wydania zaskarzonego nakazu zaptaty (22 listopada 2017 r.)
relewantne dla postepowania upominawczego przepisy K.p.c. posiadaty
nastepujgce brzmienie: nakaz zaptaty nie moze by¢é wydany, jezeli wedtug tresci
pozwu: 1) roszczenie jest oczywiscie bezzasadne; 2) przytoczone okolicznosci
budzg watpliwos¢; 3) zaspokojenie roszczenia zalezy od swiadczenia wzajemnego;
4) miejsce pobytu pozwanego nie jest znane albo gdyby doreczenie mu nakazu
nie mogto nastgpi¢ w kraju (art. 499); w razie braku podstaw do wydania
nakazu zaptaty przewodniczgcy wyznacza rozprawe, chyba ze sprawa moze
by¢ rozpoznana na posiedzeniu niejawnym (art. 498 § 2 k.p.c.).

W uzasadnieniu zaskarzonego nakazu zaptaty Sgd Okregowy ograniczyt sie
do wyrazenia stanowiska, ze: ,Sad dat w catos$ci wiare twierdzeniom strony
powodowej i uznat, ze dotgczone do pozwu dokumenty, a to kopia umowy kredytu,
wypowiedzenie umowy oraz wezwania do zaptaty w catosci udowadniajg wysoko$¢

i zasadnos¢ roszczenia” (s. 5), ,ponadto Sgd miat na uwadze, iz nie wystgpity
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w niniejszej sprawie przestanki negatywne przewidziane w wers;ji art. 499 par. 1 k.p.c.
obowigzujgcej w chwili orzekania (...). Sad nie stwierdzit istnienia Zzadnej
z ww. przestanek i majgc powyzsze na wzgledzie, jak rowniez ustalony stan
faktyczny sprawy, na mocy art. 498 par. 1 k.p.c. wg stanu na dzieh wniesienia pozwu,
orzekt jak w nakazie zaptaty z dnia 22.11.2017 r.” (s. 6). W uzasadnieniu
nie odniesiono sie w zaden sposéb do oceny umowy kredytu pod katem waznosci
i skutecznosci zawartych w niej szczegdtowych postanowien umownych.

Tymczasem nalezy wyraznie podkresli¢, ze ocena abuzywnosci konkretnych
postanowien kontraktowych zawsze nalezy do zakresu kognicji sgdu meriti,
z uwzglednieniem konkretnej umowy zawartej przez strony oraz catoksztattu
okolicznosci danej sprawy. Zdaniem Sadu Najwyzszego w sktadzie orzekajgcym,
sad, takze w postepowaniu upominawczym, winien bada¢ umowe stanowigcag
podstawe dochodzonego roszczenia pod katem jej waznosci i wigzgcego skutku
jej postanowien.

W ocenianym postepowaniu wydano nakaz zaptaty, podczas gdy prawidtowe
dziatanie skutkowac¢ powinno skierowaniem sprawy do rozpoznania w trybie zwyktym
(art. 498 § 2 k.p.c. w brzmieniu z daty orzekania). Konsekwencjg przyjecia, ze takze
w postepowaniu upominawczym sgd ma obowigzek badania waznosci i skutku
wigzgcego umowy fgczgcej strony, musi by¢ stwierdzenie, ze zaniechanie
dokonania tego stanowi razgce naruszenie prawa i prowadzi do uwzglednienia
skargi nadzwyczajnej. Przy tym raz jeszcze wypada podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy
nie przesgdza o nielegalnosci (abuzywnosci) szczegdétowych postanowien spornej
umowy kredytu. Przyczyng uchylenia nakazu zaptaty jest jedynie brak ich zbadania
w toku postepowania upominawczego przed Sgdem Okregowym we Wroctawiu.

Ponownie rozpatrujgc sprawe, Sad Okregowy dokona jej wszechstronnej
analizy, biorgc pod uwage relewantne przepisy prawa materialnego i procesowego
oraz poglady Sadu Najwyzszego wyrazone powyzej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1
ustawy o SN, uchylit w catosci nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym
Sagdu Okregowego we Wroctawiu z 22 listopada 2017 r., | Nc 1448/17, i sprawe

przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. O wzajemnym zniesieniu
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kosztow postepowania wywotanego wniesiong skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy

orzekt na podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN.

Zdanie odrebne od orzeczenia i uzasadnienia ztozyt Robert Burek (tawnik

Sadu Najwyzszego)
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