Sygn. akt Il NSNc 188/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot
Michat Jerzy Gorski (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku M. O.

z udziatem K. O., Prokuratora Prokuratury Rejonowej Krakow-Podgoérze w
Krakowie, Rzecznika Praw Dziecka

o wydanie matoletniego V. O.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 3 pazdziernika 2023 r.,

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od postanowienia

Sadu Okregowego w Krakowie z 11 marca 2021 r., sygn. XI 1 Ca 178/20
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Skargg nadzwyczajng z 29 grudnia 2021 r., Prokurator Generalny
na podstawie art. 89 § 1 i § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2021 r., poz. 154; dalej: ,u.SN”), zaskarzyt —
z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej —
postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 11 marca 2021 r.
sygn. XI 1 Ca 178/20 — w catosci.

Prokurator Generalny powotujgc sie na art. 89 § 1 pkt 1 i 2 u.SN
zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1. naruszenie zasad, wolnosci i praw cziowieka i obywatela, okreslonych



w Konstytucji RP, a mianowicie zasady ochrony praw dziecka wynikajgcej z art. 72,
poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnych ustalen w zakresie, w tym
wystuchania dziecka, czy orzeczenie nakazujgce wnioskodawcy wydanie
matoletniego V. O., jest zgodne z jego dobrem, podczas gdy dobro dziecka ma
nadrzedne znaczenie przy ocenie przestanek mozliwosci zastosowania przepiséw
dotyczacych wydania dziecka zawartych w Konwencji dotyczacej cywilnych
aspektow uprowadzenia dziecka za granice sporzgdzonej w Hadze dnia 25
pazdziernika 1980 r. (Dz. U. z dnia 25 wrzesnia 1995 r. Nr 108, poz. 528; dalej:
Konwencja haska);

2. naruszenie w sposob razgcy prawa materialnego, {j.:

- art. 13 lit. b Konwencji haskiej, przez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze W sprawie nie zachodzi powazne ryzyko, ze powrét matoletniego V. O. na
Ukraine narazitby go na niepowetowang szkode psychiczng i postawitby go w
sytuacji nie do zniesienia, pomimo, iz okolicznosci sprawy wskazujg, iz zaistniaty
wskazane przestanki negatywne do orzeczenia nakazujgcego powrot dziecka,
albowiem ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w sposob
oczywisty wynika, ze matoletni przez wiekszo$¢ swojego zycia tj. ponad 6 lat
mieszka w Polsce pod opiekg matki K. O., wiec miejsce zamieszkania w Polsce jest
jego naturalnym miejscem pobytu, gdzie ma zaspokojone wszystkie potrzeby
zyciowe, zas orzeczenie powrotu matoletniego na Ukraine bedzie sie wigzato z
przejeciem pieczy nad matoletnim przez ojca, ktéry z dzieckiem utrzymywat jedynie
sporadyczny kontakt co spowoduje naruszenie jego prawa do prawidtowego
rozwoju fizycznego, psychicznego i spotecznego, poprzez pozbawienie pieczy
pierwszoplanowego rodzica i narazenie dziecka na ryzyko probleméw z adaptacjg
w istocie w nowym srodowisku;

3. naruszenie w sposOb razgcy prawa procesowego, tj. art. 576 § 2
w zw. z art. 573 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie wystuchania matoletniego V. O.,
ktory w dacie orzekania miat ponad 11 lat na okolicznosci zwigzane z
preferowanym przez niego miejscem pobytu przy czym obowigzkiem sadu, w
kazdej sprawie dotyczgcej dziecka, jest wystuchanie dziecka, ktérego stan rozwoju
psycho-fizycznego na to pozwala.

Powotujgc sie na art. 91 § 1 u.SN i 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 388 § 1 k.p.c.



w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym, Prokurator Generalny
wniost 0 uchylenie pkt | zaskarzonego postanowienia, w ktorym nakazano K. O.
zapewnienie powrotu matoletniego syna V. O. na Ukraine w terminie do dnia 15
lipca 2021 r. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu w Krakowie X|I Wydziat Cywilny — Rodzinny, z
pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Ponadto Skarzgcy wniést o wydanie przez Sgd Okregowy w Krakowie
postanowienia o0 wstrzymaniu wykonania postanowienia Sgdu Okregowego
w Krakowie z dnia 11 marca 2021 r. sygn. XI 1 Ca 178/20 nakazujgcego
uczestniczce K. O. zapewnienie powrotu na Ukraine matoletniego V. O., do czasu
ukonczenia postepowania ze skargi nadzwyczajnej, z uwagi ha grozgca
matoletniemu niepowetowang szkode psychiczng.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2022 r. Sad Okregowy w Krakowie
wstrzymat wykonanie postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
11 marca 2021 r. sygn. akt XI 1 Ca 178/20 nakazujgcego uczestniczce K. O.
zapewnienie powrotu na Ukraine matoletniego V. O., doczasu ukonczenia

postepowania ze skargi nadzwyczajne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 95 pkt 1 u.SN w zakresie nieregulowanym przepisami
ustawy o Sadzie Najwyzszym do skargi nadzwyczajnej stosuje sie, w zakresie
spraw cywilnych, przepisy ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego dotyczgce skargi kasacyjnej, z wytgczeniem art. 3984 § 2
k.p.c. oraz 398° k.p.c., okreslajgcych obowigzek zamieszczenia w skardze wniosku
0 jej przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienia, a takze instytucji tzw. przedsadu.

Wobec powyzszego wymagania konstrukcyjne skargi nadzwyczajnej
statuuje art. 398* § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem skarga nadzwyczajna
powinna zawieraé: (1) oznaczenie orzeczenia, od ktdérego jest wniesiona,

ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci; (2) przytoczenie



podstaw skargi nadzwyczajnej i ich uzasadnienie; (3) wniosek o uchylenie
lub zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, nie ulega
watpliwosci, ze skarga nadzwyczajna, podobnie jak skarga kasacyjna, powinna
zawieraC wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia Ilub zmiany. Niespetnienie tego wymagania
uniemozliwia poprawne rozpoznanie skargi wobec niejasnosci co do zakresu
w jakim skarzgcy domaga sie uchylenia zaskarzonego postanowienia. Skarga
kasacyjna (a tym samym rdéwniez skarga nadzwyczajna) podlega odrzuceniu
nawet w razie sformutowania odpowiedniego wniosku, jezeli jednoczesnie
nie zostanie sprecyzowany zakres zgdanego uchylenia lub zmiany orzeczenia
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 maja 2022 r., | CSK 2714/22).
Wobec wadliwego sformutowania petitum skargi, jej rozpoznawanie
jest niedopuszczalne. Skarga taka podlega odrzuceniu bez wzywania terminu
do uzupetienia brakow.

Skarzgcy okreslit zakres zaskarzenia (art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c.) wskazujgc,
ze zaskarza ,prawomocne postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 11 marca 2021 r. sygn. XI 1 Ca 178/20 zmieniajgce postanowienie
Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie z dnia 28 stycznia 2021 r.
sygn. Ill Nsm 673/18/P w sprawie z wniosku M. O. o nakazanie powrotu dziecka w
trybie Konwencji dotyczgcej cywilnych aspektdow uprowadzenia dziecka za granice
sporzgdzonej w Hadze dnia 25 pazdziernika 1980 r. (Dz. U. z dnia 25 wrze$nia
1995 r. Nr 108 poz. 528) - w catosci”, natomiast formutujgc wniosek o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia (art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.), wskazat, ze wnosi o ,uchylenie
pkt | zaskarzonego postanowienia, w ktérym nakazano K. O. zapewnienie powrotu
matoletniego syna V. O. na Ukraine w terminie do dnia 15 lipca 2021 r.
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Krakowie XI Wydziat Cywilny — Rodzinny, z pozostawieniem
temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania”.

Wobec powyzszego wskazany w skardze zakres zaskarzenia (,w catosci”)
nie koresponduje ze sformutowanym w skardze wnioskiem o uchylenie orzeczenia

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (,pkt I”). ZauwazyC przy tym



nalezy, ze nie jest rolg Sgdu Najwyzszego ustalanie (niezbednego dla podjecia
merytorycznego rozpoznania sprawy) zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany oraz
zakresu zaskarzenia, ani tez czynienie w tych kwestiach jakichkolwiek zatozen.

Okreslenie zakresu zaskarzenia oraz oznaczenie zakresu zgdanego
uchylenia stanowi przedmiot odrebnych wymogéw konstrukcyjnych, za ktére
odpowiada strona wnoszgca S$rodek zaskarzenia. Skoro zatem Skarzgcy
nie dostosowat sie do wskazanych wymogdéw, skarge nadzwyczajng
nalezato odrzucic.

O wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania wywotanego wniesiong
skargg nadzwyczajng Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3988 k.p.c.,
zgodnie z ktorym w razie wniesienia skargi kasacyjnej przez Prokuratora
Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich lub Rzecznika Praw Dziecka
koszty procesu w postepowaniu kasacyjnym podlegajg wzajemnemu zniesieniu.
Powotany przepis z mocy art. 95 pkt 1 u.SN stosuje sie rowniez do postepowania

w sprawie skargi nadzwyczajnej.
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