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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

Marek Stawomir Molczyk (tawnik Sagdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Banku S.A. w upaditosci z
siedzibg w W.

przeciwko K. P.

0 zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 4 czerwca 2025 r.,

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 maja 2017 r., sygn. | ACa 1114/16,

1. Uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 maja 2017 r.
o sygn. | ACa 1114/16 w calosci i przekazuje sprawe temu Sadowi
do ponownego rozpoznania;

2. Znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

wywotanego wniesieniem skargi nadzwyczajne;j.

JW
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 maja 2017 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach sygn. | ACa 1114/16
oddalit apelacje pozwanej K. P. od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie | C
447/15 zasgdzajgcego od niej na rzecz powoda Bank S.A. w W. kwote 117 207,44
zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 10% w stosunku rocznym od kwoty 110
508,59 zt od dnia 28 lipca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. z zastrzezeniem, iz nie
mogqa przekroczy¢ czterokrotnosci stopy lombardowej NBP i dalszymi ustawowymi
odsetkami od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty oraz z dalszymi odsetkami za
opoznienie od kwoty 3098,38 zt od dnia 29 lipca 2015 r. do dnia zapfaty.

Powyzsze orzeczenia zapadty na gruncie nastepujgcych ustalen faktycznych:

K. P. 20 wrzesnia 2005 r. zawarta z Bank S.A. w W. umowe kredytu
hipotecznego nr [...] w celu konsolidacji kredytow zaciggnietych przez nig w innych
bankach, ktérych rata miesieczna wynosita okoto 2500 zt. Po konsolidacji rata
kredytowa nalezna powodowi wynosita miesiecznie 750 zt. Przed zawarciem umowy
pozwang poinformowano, iz kredyt bedzie indeksowany wzgledem kursu franka
szwajcarskiego, ktory wowczas byt niski. Uprzedzono takze, ze kurs moze rosngc i
istnieje w zwigzku z tym okreslone ryzyko obcigzajgce kapitat pozwanej. Pozwana
przed zawarciem umowy z powodem analizowata takze oferty innych bankéw,
zaakceptowata ewentualne ryzyko.

Jak stwierdzit Sad pierwszej instancji, powdd zgodnie z powyzszg umowg
udzielit pozwanej kredytu w wysokosci 82 716,38 zt indeksowanych kursem CHF.
Sptata  kredytu miata byé dokonywana w 240 réwnych ratach
kapitatowo-odsetkowych. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy przewidziano, ze w dniu
wyptaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyptacanych srodkéw bedzie przeliczana
na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt, wedtug kursu kupna walut okreslonych
w ,Bankowej tabeli kursow dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem
walut obcych” obowigzujgcych w dniu uruchomienia srodkéw. W § 4 ust. 2 umowy
przewidziano, ze wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako réwnowartosc
wymaganej sptaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej po przeliczeniu wedtug kursu

sprzedazy walut.
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20 wrzesnia 2005 r. strony podpisaty aneks do powyzszej umowy kredytu
hipotecznego, w ktérym odroczono ptatnos¢ czesci rat kredytu, przy przeliczeniu rat
w odniesieniu do ustalanego wedtug postanowien umownych kursu CHF. Stosownie
do § 1 pkt 1 aneksu, w okresie 24 miesiecy od dnia wejscia w zycie aneksu,
kredytobiorca zobowigzat sie do comiesiecznych sptat rat kredytu wynikajgcych z
harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszong o wysoko$¢
prowizji w kwocie w ztotych polskich odpowiadajgcej iloczynowi rat kredytu wyrazonej
w CHF i kursu sprzedazy CHF ogtaszanego przez NBP, w dniu poprzedzajgcym
dzien zapadalnosci raty, o wskazanych kryteriach ustalania, przy czym ryzyko
kursowe wynikajgce z dokonywania przez klienta wptat w terminach innych niz
okreslone w harmonogramie, ponosi kredytobiorca.

Pozwana sptacata kredyt nieregularnie do konca 2014 r., kiedy to uznata
kredyt za sptacony i zaprzestata regulowania zobowigzan. Powod pismem
doreczonym w dniu 31 marca 2015 r. wypowiedziat pozwanej umowe kredytu z
zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia, a w dniu 27 lipca 2015 r.
wystawiono przeciwko pozwanej wycigg z ksigg bankowych stwierdzajgcy jej
zobowigzanie na kwote 117 207,44 zt, w tym nalezno$¢ gtdwng w wysokosci
110 508,59 zt, odsetki umowne za okres od 1 grudnia 2014 r. do 3 maja 2015 r.
w wysokosci 3098,38 zt oraz opfaty i prowizje w kwocie 207,12 zt.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny wyjasnit, ze nie
dopatrzyt sie podnoszonej przez apelujgcg sprzecznosci umowy kredytu
hipotecznego z 20 wrzesnia 2005 r. z regulacjg ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Prawo bankowe, stwierdzajgc, ze umowa spetnia wszelkie wymogi formalne
okreslone w normach ustawy w brzmieniu znajdujgcym zastosowanie. Sagd
Apelacyjny ponadto podzielit stanowisko, zgodnie z ktérym dopuszczalne i skuteczne
jest zawarcie w umowie kredytu klauzuli indeksacyjnej, pozwalajgcej na odniesienie
wysokosci spfaty rat kredytowych do kursu CHF, ustalanego w oparciu o publikator,
wskazany konkretnie w umowie, a opierajgcy sie o okreslone, obiektywne kryteria
finansowe, niezalezne od stron. Nie sposob, zdaniem Sadu drugiej instancji, przyjac,
izby klauzula indeksacyjna zawarta w umowie stron byta sprzeczna z ustawg czy
zasadami wspotzycia spotecznego. Zawierata ona bowiem jasno okreslony

mechanizm indeksacji zarowno co do publikatora, jak i sposobu ustalania kursu
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waluty, a takze czynniki wptywajgce na wysokosc¢ kursu, pozostajgce poza wptywem
banku (zob.: wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, Biuletyn
Sadu Najwyzszego rok 2016, Nr 5). Pozwana nadto zostata prawidtowo
poinformowana o ewentualnym ryzyku zwigzanym z réznicami kurséw walut i
Swiadomie podjeta decyzje odnosnie kolejnego zobowigzania kredytowego.

Odnoszgc sie do zarzutu pozwanej, zgodnie z ktérym prawo bankowe, w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie zawarcia umowy kredytu hipotecznego, czyli w
dniu 20 wrzesnia 2005 r., nie przewidywata mozliwosci zawarcia umowy zawierajgce;j
klauzule indeksacyjng, Sad Apelacyjny wskazat, iZ wspomniana regulacja ustawowa
wowczas znajdujgca zastosowanie (w szczegolnosci art. 69 ust. 1 i 2 ustawy) oraz
art. 353" k.c. nie staly na przeszkodzie takiego uksztattowania stosunku
zobowigzaniowego, jak uczynity to strony niniejszego postepowania.

W Swietle catoksztattu okolicznosci sprawy, po analizie treSci umowy nr [...]
oraz praw i obowigzkow jej stron, Sgdy obu instancji nie dostrzegty braku réwnowagi
stron, nieekwiwalentnosci $wiadczen, naruszenia zasad etyki, rzetelnosci w obrocie,
stusznos$ci kontraktowej, czy tez zasad wspoétzycia spotecznego. Pozwana podjeta
decyzje o zaciggnieciu okreslonego zobowigzania kredytowego, korzystajgc z
okreslonych preferencji w zakresie warunkéw spfaty kredytu konsolidacyjnego,
mozliwosci okresowego wstrzymania ptatnosci rat, liczac sie takze z mozliwoscig
ryzyka zwigzanego z réznicami kursow walut. Dziatan powoda okreslanych przez
skarzgcg w apelacji jako nierzetelne, niemoralne, oszukancze, nielegalne nie
ujawniono, nie sposéb byto takze podzieli¢ stanowiska pozwanej o jej pokrzywdzeniu
w wyniku takich praktyk powoda.

Twierdzenia apelujgcej o niezgodnym z umowg zaliczeniu prowizji zwigzanej
z podpisanym przez strony aneksem do umowy (...) do naleznosci gtéwne;j i
niestusznemu poddaniu indeksacji optaty majgcej by¢ jednorazowa, nie znalazty
potwierdzenia w tresci tego zobowigzania umownego. Jak bowiem ustalono, zgodnie
Z aneksem pozwana zobowigzata sie do comiesiecznych spfat rat kredytu
wynikajgcych z harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszong
o wysoko$¢ prowizji w kwocie w zitotych polskich odpowiadajgcej iloczynowi rat
kredytu wyrazonej w CHF i kursu sprzedazy CHF ogtaszanego przez NBP,

w dniu poprzedzajgcym dzien zapadalnosci raty, o wskazanych kryteriach ustalania,
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przy czym ryzyko kursowe wynikajgce z dokonywania przez klienta wptat w terminach
innych niz okreslone w harmonogramie, ponosi¢ miataby pozwana.

Jezeli chodzi o stanowisko skarzgcej, zgodnie z ktdérym klauzula indeksacyjna
zawarta w umowie kredytu hipotecznego tgczgcej strony, stanowi klauzule abuzywng
wpisang do rejestru klauzul niedozwolonych, Sad Apelacyjny zgodzit sie z Sgdem
I-ej instancji, iz orzeczenia przytaczane w toku postepowania i Srodku zaskarzenia,
nie odnosity sie do realiow niniejszej sprawy oraz stosunku zobowigzaniowego
tgczagcego strony, bylty wydane na kanwie odmiennych stanéw faktycznych i nie
sposob uznac ich mocy wigzgcej w rozpatrywanej obecnie sprawie. Sgd Apelacyjny
zaznaczyt, ze nawet wpis okreslonych postanowien umownych do rejestru klauzul
niedozwolonych nie stanowi o ich wytgczeniu z obrotu prawnego i bezskutecznosci
czy hiewaznosci z mocy prawa; ich ocena winna bowiem by¢ dokonywana
kazdorazowo, w odniesieniu do konkretnych postanowien umownych w danej
sprawie, po wszechstronnej analizie catoksztattu danego zobowigzania umownego
stron oraz ryzyka, ktére zdecydowaty sie poniesc (zob.: wyrok Sgdu Najwyzszego z
23 pazdziernika 2013 r., IV CSK 142/13, Lex nr 1385868).

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie, po zbadaniu tresci stosunku
zobowigzaniowego fgczgcego strony w niniejszej sprawie, podstaw dla
dyskwalifikacji postanowien umownych przewidujgcych indeksacje kredytu
hipotecznego zaciggnietego przez pozwang u powoda, z przyczyn podnoszonych w
apelacji czy tez branych pod uwage z urzedu, z przyczyn wyzej wskazanych.

Sad Odwotawczy podkreslit, ze okolicznosci, ktére mogtyby by¢ w tym
zakresie ujawnione w wyniku dysponowania wiedzg specjalistyczng z dziedziny
finanséw i bankowosci, a ktére przemawialyby za wykazaniem twierdzen pozwanej
o jej realnym i konkretnym pokrzywdzeniu w wyniku zastosowania kwestionowanej
umownej klauzuli indeksacyjnej, strona skarzgca w toku procesu przed Sgdami
obu instancji nie udowodnita, nie wykazata takze w tej mierze inicjatywy dowodowe;j
stosownie do tresci art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Sad Apelacyjny zaznaczyt, iz
pozwana osiggneta cel umowy, uzyskujgc korzystne i pozgdane dla siebie obnizenie
wysokosci miesiecznych rat kredytu konsolidacyjnego z kwot po 2500 zt na 750 z,

na mocy aneksu do umowy umozliwiono jej czasowe wstrzymanie ptatnosci rat,
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uzyskata oprocentowanie kredytu ocenione przez nig jako korzystniejsze w stosunku
do ofert innych bankdw.

Fakt nastepczego znacznego wzrostu rozmiaru umownego zobowigzania
kredytowego pozwanej wobec powoda pozostatego do realizacji, powigzac¢ wypadato
jedynie ze wzrostem kursu CHF w okreslonym czasokresie, ktory pozostawat poza
sferg wptywu obu stron postepowania, aczkolwiek ktore to ryzyko byto wkalkulowane
w podjecie przez pozwang decyzji kredytowej. Mozliwos¢ jego wystgpienia byto
nalezycie skarzgcej przedstawione, aczkolwiek zapewne ryzyko zwigzane z
réznicami kurséw nie zostato przez nig witasciwie ocenione; trudno jednak tu
odpowiedzialnoscig obarcza¢ powoda. Powyzsze obiektywne okolicznosci zwigzane
z zawirowaniami na rynku walut, a wptywajgce w sposéb oczywisty na wysokosc¢
zobowigzania pozwanej z mocy podjetych rozwigzan umownych, nie mogg nadto,
zdaniem Sadu Odwotawczego, stanowi¢ o sprzecznosci umowy z zasadami
wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.), w zaden sposob zresztg nie sprecyzowanymi i
nie skonkretyzowanymi przez pozwang, za wyjatkiem komunikowanego przez nig
poczucia pokrzywdzenia i wrazenia nieekwiwalentnosci swiadczen stron umowy,
ktorych nie wykazano.

Wobec tego Sad Apelacyjny uznat, iz niewywigzywanie sie pozwanej ze
zobowigzania umownego, u ktérego podstaw legty jedynie doniesienia prasowe o
nieprawidtowosciach przy zawieraniu nieokreslonych kredytowych uméw z
klauzulami indeksacyjnymi oraz poczucie pokrzywdzenia przez bank, stanowito
uzasadniong podstawe dla wypowiedzenia umowy przez pozwanego i dochodzenia
naleznosci z niej wynikajgcych. Zaden z zarzutéw podnoszonych w apelacji oraz
branych pod uwage z urzedu — w ocenie Sadu Apelacyjnego — nie byt w stanie
zniweczy¢ trafnosci kwestionowanego rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1058) w zw. z art. 89 § 1 oraz art. 115
§ 1i § 1a ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U.
2023, poz. 1093 ze zm., dalej: ,u.SN”), Rzecznik Praw Obywatelskich z uwagi na
konieczno$¢ zapewnienia zgodno$ci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, wniost skarge

nadzwyczajng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 5 maja 2017 r.
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| Wydziat Cywilny w sprawie o sygn. akt | ACa 1114/16, zaskarzajac wyzej powotany
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach w catosci.
Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 u.SN zaskarzonemu wyrokowi RPO zarzucit:

1. naruszenie zasady ochrony konsumenta ustanowionej w art. 76
Konstytucji w zw. z art. 9 Konstytucji poprzez: niezapewnienie wiasciwej
ochrony sgdowej pozwanej konsumentce, bedgcej stabszg strong stosunku
prawnego, ograniczenie sie przez Sad do stosowania wytgcznie przepisow
ustawy Kodeks postepowania cywilnego, bez uwzglednienia konsumenckie;j
natury podstawowego stosunku prawnego i co za tym idzie, przepisow o
ochronie konsumenta zgodnie z ochrong wynikajgcg z prawa unijnego, a w
szczegolnosci Dyrektywy 93/13, nakazujgcych Sgdowi z urzedu zbadanie w
toku postepowania sgdowego postanowien umowy kredytu pod katem ich
abuzywnosci;

2. naruszenie prawa do ochrony wtasnosci i praw majgtkowych
pozwanej zagwarantowanego w art. 64 ust. 1 Konstytucji poprzez wydanie
wyroku przez Sad z razgcym naruszeniem prawa bez zbadania z urzedu
stosunku podstawowego, tj. postanowien umowy kredytu pod katem ich
abuzywnosci, co doprowadzito do pozbawienia pozwanej majatku na drodze
przymusowej egzekucji roszczen, ktére nie zastugiwaty na ochrone prawng.
Na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 u.SN zaskarzonemu wyrokowi Rzecznik zarzucit:

3. razgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 316 § 1
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez brak rozwazenia istoty sprawy oraz
niezbadania jej stanu, istniejgcego w chwili zamkniecia rozprawy, wobec
niedokonania badania zurzedu klauzul niedozwolonych we wzorcach
stosowanych przez przedsiebiorce (powoda w sprawie) oraz niepodjecie
skutecznych srodkéw w celu zapobiegania statemu stosowaniu nieuczciwych
postanowien w umowach zawieranych przez przedsiebiorce z konsumentami;

4. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 385" § 1 k.c. w zw.
z art. 385" § 3k.c., wzw. z art. 6 ust. 1i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13, poprzez
jego niezastosowanie w sprawie w wyniku zaniechania zbadania istoty sprawy
(tresci umowy miedzy przedsiebiorcg i konsumentami), a w konsekwencji

niezbadanie z urzedu abuzywnosci klauzul zawartych w umowie kredytu,
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prowadzgcego ostatecznie do odmowy przyznania ochrony uprawnionej

konsumentce.

5. W konsekwencji powyzszego, na podstawie art. 89 § 1 zdanie 1
ustawy o u.SN, zaskarzonemu wyrokowi zarzucam naruszenie zasady
demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady
sprawiedliwosci spotecznej, wyrazonej w art. 2 Konstytucji RP poprzez
zaniechanie przez Sad zbadania z urzedu, czy wyrok, o ktéry wystepuje
wierzyciel, nie bedzie naruszat unormowan chronigcych konsumentke przed
nieuczciwymi postanowieniami umowy i nieskierowanie sprawy do trybu
zwyktego doprowadzi do zachwiania rownowagi w sferze ochrony prawnej
pozwanej konsumentki, i de facto wspart dziatania przedsiebiorcy
nakierowane na wykorzystanie stabszej pozycji konsumentki, ktéra nie byta w
stanie sie skutecznie broni¢. Takie procedowanie sadu pozostaje
w sprzecznosci z zasadg lojalnosci panstwa wobec obywateli w procesie
stosowania prawa.

Majgc na uwadze powyzsze Rzecznik Praw Obywatelskich w pierwszej
kolejnosci w oparciu o art. 91 § 1 wzw. z art. 115 § 2 in fine u.SN, wniost o uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach | Wydziatu Cywilnego z dnia 5 maja 2017 r.,
sygn. akt | ACa 1114/16 przez Sad Najwyzszy w catosci i przekazanie sprawy temu
sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o stwierdzenie wydania
zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem prawa oraz wskazanie okolicznosci,
z powodu ktorych wydane zostato takie rozstrzygniecie, gdyby Sad Najwyzszy uznat,
ze konieczne jest zastosowanie rozwigzania, o ktérym mowa w art. 115 § 2
in principia u.SN.

W odpowiedzi na skarge nadzwyczajng Syndyk masy upadtosci G. S.A. w
upadto$ci wniost o oddalenie skargi w catosSci oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

1. Badajgc ustawowe przestanki zasadnos$ci i dopuszczalnosci wniesionej

przez Rzecznika Praw Obywatelskich skargi nadzwyczajnej od wyroku
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Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 maja 2017 r., sygn. | ACa 1114/16, w pierwszej
kolejnosci nalezy zwroci€¢ uwage, iz w sposéb nie budzacy watpliwosci orzeczenie
wydane zostato przez sgd powszechny i jest ono prawomocne. Z akt sprawy
nie wynika réwniez, by wniesiono wczesniej skarge nadzwyczajng (art. 90 § 1 u.SN).
Zaskarzone orzeczenie nie moze tez zosta¢ wzruszone w drodze innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

2. W Swietle art. 89 § 3u.SN w zw. z art. 115 § 1 u.SN, biorgc pod uwage date
wydania i uprawomocnienia zaskarzonego w przedmiotowej sprawie orzeczenia, nie
budzi watpliwosci legitymacja do wniesienia skargi nadzwyczajnej, podobnie
jak dochowanie terminu na jej wniesienie — zaskarzone orzeczenie uprawomocnito
sie po 17 pazdziernika 1997 r., a skarga zostata ztozona przed uptywem 6 lat od dnia
wejscia w zycie ustawy wprowadzajgcej do polskiego systemu prawnego instytucje
skargi nadzwyczajnej (art. 115 § 1 u.SN).

3. Skarzgcy formutujgc zarzuty wyjasnit, na czym w jego ocenie polegato
w przedmiotowej sprawie razgce naruszenie zasad oraz praw cztowieka i obywatela
okreslonych w Konstytucji, a takze razgce naruszenie prawa procesowego i
materialnego. Odniost sie takze do przestanki funkcjonalnej, wskazujgc na
konieczno$¢ zapewnienia zgodno$ci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Pozwala to uznac, iz
skarga spetnia wymogi formalne pozwalajgce na jej rozpoznanie.

4. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego utrwalit sie juz poglad, ze konstrukcja
skargi nadzwyczajnej wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokonaé¢ oceny podstaw
szczegotowych, a nastepnie dopiero przeprowadzi¢ ocene tego, czy w przypadku
uznania jednej z przestanek szczegolnych skargi za uzasadniong, wystgpita réwniez
przestanka ogolna (funkcjonalna) (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20).

5. Sposob sformutowania zakresu zaskarzenia w rozpoznawanej skardze
nadzwyczajnej sprawia, ze kluczowym zagadnieniem niniejszej kontroli
nadzwyczajnej jest to, czy organ wtadzy panstwowej, jakim jest sad, uwzglednit
konstytucyjne zobowigzanie panstwa do ochrony konsumentéw, wyrazone w art. 76
Konstytucji. Pozostate zarzuty sformutowane wzgledem zaskarzonego orzeczenia

dotyczg jedynie mozliwych naruszen prawa bedacych konsekwencjg niewywigzania
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sie z obowigzku wynikajgcego z art. 76 Konstytucji i dlatego ten zarzut winien byc
rozpoznany w pierwszej kolejnosci.

6. Sad Najwyzszy przychyla sie do stanowiska uznajgcego art. 76 Konstytucji
za dopuszczalny wzorzec kontroli orzeczen na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 u.SN oraz
do przedstawionej w tym zakresie interpretacji art. 76 Konstytucji przeprowadzone;j
w oparciu o orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z: 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; 25 listopada 2020 r., | NSNc
57/20; 23 marca 2022 r., | NSNc 503/21 i powotane w nim wczesniejsze
orzecznictwo). Jak zauwazyt w przywotanym orzecznictwie Sad Najwyzszy,
niezaleznie od tego, iz Trybunat Konstytucyjny uznat (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 13 wrzesnia 2011 r., K 8/09), ze zarzut naruszenia art. 76
Konstytucji ,nie moze (...) stanowi¢ samoistnej podstawy skargi konstytucyjnej”,
to stanowiska tego z catg pewnoscig nie mozna per analogiam rozciggac¢ na skarge
nadzwyczajnag.

Nalezy wskazac, ze Sad Najwyzszy w wyroku z 28 czerwca 2023 r., Il NSNc
208/23, wyraznie stwierdzit, ze ,nic nie stoi na przeszkodzie, by traktowac ten przepis
Konstytucji jako petnoprawng podstawe prowadzenia skonkretyzowanej kontroli
konstytucyjnoéci aktdow stosowania prawa, jaka dokonuje sie w ramach kontroli
nadzwyczajnej w Sadzie Najwyzszym, ktérej bliskim odpowiednikiem jest kontrola
konstytucyjnosci na gruncie amerykanskiej kultury prawnej”. Sad Najwyzszy w
niniejszym sktadzie podziela ten poglad, podkres$lajgc przy tym, ze zaréwno w art. 76
zdanie drugie Konstytucji, jak i w art. 81 tego aktu, wymaga sie, aby zarzut
naruszenia art. 76 Konstytucji formutowaé w powigzaniu z regulacjami prawa
powszechnie obowigzujgcego (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca
2023 r., I NSNc 208/23).

7. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoéci, ze pozwani majg status
konsumentéw (art. 22" k.c.), a zrodlem spornego stosunku prawnego jest umowa
kredytu hipotecznego.

8. Nie ma tez watpliwosci, ze art. 76 Konstytucji wyraza zasade konstytucyjng
zobowigzujgcg organy panstwa — w tym roéwniez sady powszechne — do
podejmowania dziatan w celu ochrony konsumentoéw przed nieuczciwymi praktykami

rynkowymi (zob. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 21 kwietnia 2004 r., K 33/03:
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z 13 wrzesnia 2005 r., K 38/04; z 17 maja 2006 r., K 33/05; z 13 wrzesnia 2011 r., K
8/09). Sad Najwyzszy zwraca tez uwage, ze o nadaniu konstytucyjnej rangi ochronie
praw konsumentow w art. 76 ustawy zasadniczej przesgdzito uznanie,
ze ,konsument jest stabszg strong stosunku prawnego i z tej racji wymaga ochrony,
a wiec pewnych uprawnien, ktére doprowadzityby do przynajmniej wzglednego
zrownania pozycji kontrahentow” (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 11 lipca 2011 r.
P 1/10, OTK-A 2011, Nr 6, poz. 53 pkt Ill. 2.4.; zob. takze wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 13 wrzesnia 2011 r., K 8/09). Jednoczes$nie celem tej ochrony nie
jest faworyzowanie konsumentow, lecz tworzenie rozwigzan prawnych, ktore
pozwalajg urzeczywistni¢ zasade réwnorzednosci stron stosunkéw cywilnoprawnych
(szerzej zob. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 11 lipca 2011 r., P 1/10; z 15
marca 2011 r., P 7/09 i powotane tam orzecznictwo dotyczace art. 76 Konstytucji).

9. W realiach ocenianej sprawy wazne jest takze to, ze zgodnie z art. 385" §
1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztattujg jego prawa i obowigzki w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajgcych gtéwne
Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty sformutowane w
sposéb jednoznaczny. Przepis ten zostat wprowadzony do Kodeksu cywilnego w
wyniku implementacji postanowien Dyrektywy 93/13. Nalezy zaznaczy¢, ze z uwagi
na to, ze ksztatt polskiego prawa konsumenckiego jest w zasadniczej mierze efektem
implementowania uregulowan prawa unijnego, konieczne jest dokonywanie oceny
zachowania standardow ochrony konsumentow takze przez pryzmat zasad i
wymagan prawa europejskiego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 15 grudnia 2021
r., | NSNc 147/21, pkt 10; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20, pkt 14; z 28
pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20, pkt 10).

Artykut 385" § 1 k.c. ma charakter ochronny dla konsumenta, czego wyrazem
jest wynikajgca z tresci tego artykutu sankcja bezskutecznosci nieuzgodnionej
indywidualnie klauzuli, ksztattujgcej jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy. Taki charakter ochronny majg

takze przepisy przywotanej Dyrektywy 93/13.
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10. ZauwazyC nalezy, ze poza bezposrednim umocowaniem w art. 76
Konstytucji, ochrona konsumentow, na mocy art. 9 Konstytucji znajduje podstawy
takze w Traktacie o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (dalej: ,TFUE”), a zwazywszy,
ze ksztatt polskiego prawa konsumenckiego jest w ogromnej mierze efektem
implementowania do krajowego porzadku prawnego uregulowan unijnych, oczywiste
jest, ze ochrona wynikajgca z art. 76 Konstytucji nie moze abstrahowac od zasad i
wymagan prawa europejskiego (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 13
wrzesnia 2005 r., K 38/04; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 czerwca 2023 r., Il NSNc
208/23; 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20). Stwierdzenie takie oznacza, ze przy
interpretacji art. 76 Konstytucji nalezy uwzglednic¢ Dyrektywe 93/13, ktérej celem jest
zblizenie przepisdw panstw cztonkowskich odnoszgcych sie do nieuczciwych
warunkéw umownych w umowach konsumenckich (art. 1 ust. 1 Dyrektywy 93/13).
Na akt ten powotat sie takze skarzgcy w wywiedzionej skardze nadzwyczajnej. W
preambule do tej dyrektywy wprost wskazano, ze sady i organy administracyjne
panstw cztonkowskich muszg mie¢ do swojej dyspozycji stosowne i skuteczne srodKki
zapobiegajgce dalszemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich.

Z orzecznictwa TSUE wyprowadzi¢ mozna teze, ze prawo europejskie
ksztattuje wyrazng powinno$¢ przeprowadzania kontroli tresci uméw zawieranych z
konsumentami (por. postanowienie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 28
listopada 2018 r., C-632/17).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjmuje sie
takze, ze obowigzek oceny nieuczciwego charakteru warunkow umowy spoczywa na
organach wymiaru sprawiedliwosci (wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z 21 kwietnia 2016 r., Radlinge i Radlingerova, C-377/14). Sady krajowe
z urzedu weryfikujg czy postanowienia umowne majg nieuczciwy charakter, stosujgc
przy tym przepisy proceduralne w taki sposodb, aby zapewni¢ konsumentowi
skuteczng ochrone (wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 30 maja
2013 r., J6rés, C-397/11). Z obowigzku tego nie zwalnia sgdu brak aktywnosci po
stronie konsumenta (wyrok z 14 czerwca 2012 r., Banco Espariol de Crédito SA, C-
618/10). Sad powinien poinformowac¢ konsumenta, ze postanowienie umowne jest

niedozwolone, nie mozna jednak uzna¢ go za niewigzgce, jezeli konsument powota
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sie na to postanowienie umowne (wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
z 21 lutego 2013 r., Banif Plus Bank Zrt., C-472/11).

Stanowisko takie znajduje potwierdzenie takze w judykaturze Sadu
Najwyzszego. Wskazuje sie bowiem, ze w kazdym przypadku, w ktérym sad
rozpoznaje sprawe dotyczgcg skierowanego przeciwko konsumentowi roszczenia
wynikajgcego z umowy zawartej przez niego z przedsiebiorcg, ma on obowigzek
zbadac tresc¢ tej umowy, aby oceni¢, w jakim zakresie konsument jest zwigzany
postanowieniami takiej umowy, a zatem w konsekwencji czy dochodzone roszczenie
zastuguje na uwzglednienie, a jesli tak, to w jakim zakresie
(wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 lipca 2021 r., | NSNc 179/20; 5 pazdziernika 2021 r.,
| NSNc 366/21; 27 pazdziernika 2021 r., | NSNc 180/21; 30 czerwca 2022 r.,
| NSNc 646/21; 13 marca 2024 r., Il NSNc 37/23).

11. Skarzacy uzasadnit, ze w jego opinii naruszenie art. 76 Konstytucji polega
na wydaniu przez sad orzeczenia naktadajgcego na strone bedgcg konsumentem
obowigzek zaptaty w oparciu o btedng wyktadnie przepisow prawa i uznanie,
ze klauzule waloryzacyjne stanowig dozwolone postanowienia umowne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze niedozwolone
postanowienie umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. jest ex lege pozbawione mocy
wigzgcej od samego poczatku i kazdy organ orzekajgcy w sprawie dotyczgcej
roszczenia z umowy z udziatem konsumenta jest obowigzany z urzedu to uwzglednic,
chyba Zze konsument temu sie sprzeciwi w sposéb niewymuszony i jednoznaczny
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia 2018 r., Il CZP 114/17; oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2023 r., Il NSNc 134/23, pkt 12.).

12. W realiach rozpoznawanej sprawy Sady obu instancji dokonujgc oceny o
braku podstaw do dyskwalifikacji postanowien umownych przewidujgcych indeksacje
kredytu hipotecznego zaciggnietego przez pozwang, oparty sie na twierdzeniu, ze
pozwana zostata poinformowana o ryzyku zwigzanym z mozliwg zamiang kursu frank
szwajcarskiego. Tymczasem stosownie do tresci art. 385" § 1 k.c. samo
poinformowanie drugiej strony o ryzyku moggcym wigza¢ sie z konkretnym
postanowieniem umownym, nie znosi niedozwolonosci takiego postanowienia, jesli
nie zostato ono indywidualnie ustalone przez strony. Ani Sgd Okregowy, ani Sad

Apelacyjny nie odniosty sie za$ do przebiegu negocjacji pomiedzy stronami, jak
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rébwniez nie poczynity zadnych ustalen w przedmiocie realnej mozliwosci wptywu
pozwanej na tres¢ poszczegolnych postanowien umownych. Powyzsze jest zas tym
bardziej istotne, ze przedmiotowa umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu
wzorca umownego, a doswiadczenie zyciowe i istota narzedzia, jakim jest wzorzec
umowny, jednoznacznie wskazuje, ze w takiej sytuacji — co do zasady — swoboda
konsumenta ogranicza sie do mozliwosci odstgpienia od zawarcia takiej umowy.

Takie pobiezne przeprowadzenie badania tresci umowy pod tym katem
abuzywnosci jej postanowien, swiadczy o niespetnieniu wymagan ptyngcych z
konstytucyjnej zasady ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami
rynkowymi. W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze w postepowaniu objetym skargg
nadzwyczajng ochrony takiej stronie pozwanej nie zapewniono.

13. Majgc na uwadze cato$¢ powyzszej argumentacji, w ocenie Sadu
Najwyzszego, w niniejszej sprawie uchylenie zaskarzonego wyroku jest konieczne
dla zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Zdefiniowana w art. 89 § 1
u.SN przestanka ogolna skargi nadzwyczajnej jednoznacznie nawigzuje do art. 2
Konstytucji, co czyni koniecznym dokonywanie jej wyktadni przy wykorzystaniu
osiggnie¢ orzecznictwa i doktryny traktujgcych o tej konstytucyjnej zasadzie
(zob.m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2022 r., | NSNc 205/21).

Dokonujgc zatem wazenia racji, jakie w swietle art. 2 Konstytucji przemawiajg
za przyznaniem pierwszenstwa ochronie powagi rzeczy osgdzonej i w konsekwenc;ji
utrzymaniem w mocy prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
wydanego z naruszeniem art. 76 Konstytucji w zw. zart. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13, a
ogoétem racji wynikajgcych w Swietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego z
integralnie  pojmowanej zasady demokratycznego panstwa  prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, Sgd Najwyzszy stwierdza,
ze akceptacja praktyki orzeczniczej, polegajgcej na wydawaniu orzeczenia
przeciwko konsumentowi bez prawidtowego zbadania waznosci i wigzgcego
charakteru postanowien umowy tgczacej strony, prowadzi¢ bedzie do powstania
mechanizmu obejscia Dyrektywy 93/13 i stanowi¢ bedzie strukturalne zagrozenie

zbiorowych interesow konsumentéw (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 28



[ NSNc 102/24 15

pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; z 13 marca

2024 r., I NSNc 37/23).
14. Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1 u.SN w zw.
z art. 2 oraz art. 76 Konstytucji oraz art. 98 w zw. z art. 3982" k.p.c. w zw. z art. 95

pkt 1 u.SN, orzekt jak w sentenc;ji.
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