I NSKP 69/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z powodztwa |. spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Z., N. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K., "N." spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w L.

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

0 zawarcie porozumienia ograniczajgcego konkurencje

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 10 grudnia 2025 .,

w przedmiocie wniosku petnomocnika powoda "N." spodtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w t. o uzupetnienie wyroku w zakresie
rozstrzygniecia  wniosku o przyznanie wynagrodzenia petnomocnikowi
Swiadczgcemu pomoc prawng z urzedu oraz wniosku pozwanego Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o uzupetnienie wyroku w zakresie

rozstrzygniecia o kosztach procesu

umarza postepowanie wywotane wnioskami o uzupetnienie

wyroku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 czerwca 2025 r. w sprawie o sygn. Il NSKP 69/23 Sad
Najwyzszy (1) oddalit obie skargi kasacyjne; (2) zasadzit od powoda ,N.” spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w t. na rzecz pozwanego

Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kwote 360 zt (trzysta
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szes$c¢dziesigt ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wraz z
odsetkami ustawowymi za opoOznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia powodom wyroku do dnia zaptaty; (3) zasgdzit od powoda |. spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Z. na rzecz pozwanego Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kwote 360 zt (trzysta szescdziesiagt
ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
powodom wyroku do dnia zaptaty; (4) przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu
Apelacyjnego w Warszawie na rzecz radcy prawnego |. K. wynagrodzenie w kwocie
540 zt (pieéset czterdziesci ztotych) powiekszone o nalezny podatek od towarow i
ustug 23 %, tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
,N.” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w L. z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym.

Zarzgdzeniem z 3 czerwca 2025 r. nakazano doreczy¢ odpis ww. orzeczenia
wraz z uzasadnieniem petnomocnikom stron po sporzadzeniu uzasadnienia
Zarzgdzenie zostato wykonane 4 wrzesnia 2025 r. (k. 123).

Pismem z 17 wrzesnia 2025 r. pozwany ziozyt wniosek o uzupetnienie
wyroku w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Zarzgdzeniem z 23 wrzesnia 2025 r. nakazano ponownie wykonac punkt 1
zarzadzenia z 3 czerwca 2025 r. i odpis orzeczenia z 3 czerwca 2025 r. wraz z
uzasadnieniem doreczy¢ petnomocnikom stron, jednoczesnie informujgc, iz na
skutek omyiki sporzgdzono odpis jedynie pierwszej strony orzeczenia (k. 101) tj. z
pominieciem punktow 3 oraz 4 (k. 101 verte).

Pismem z 26 wrzesnia 2025 r. powdéd ,N.” spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w likwidacji z siedzibg w L. ztozyt wniosek o uzupetnienie
wyroku w zakresie rozstrzygniecia o wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu.

Pismem z 6 pazdziernika 2025 r. pozwany cofnagt wniosek o rozstrzygniecie
o kosztach procesu (k. 146).

Zarzgdzeniem z 3 listopada 2025 r. zwrdcono sie do pethomocnika powoda
.,N.” sp. z 0.0. w likwidacji z siedzibg w L. —r. pr. |I. K. 0 udzielenie odpowiedzi, czy
wobec odebrania w dniu 14 pazdziernika 2025 r. prawidtowego odpisu orzeczenia z

uzasadnieniem (k. 148) podtrzymuje wniosek z 26 wrzesnia 2025 r. o uzupetnienie
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wyroku w zakresie rozstrzygniecia o wynagrodzeniu tytutu Swiadczenia pomocy
prawnej z urzedu (k. 141), w terminie tygodniowym pod rygorem uznania, iz

whniosek ten jest bezprzedmiotowy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 355 k.p.c. sad umorzy postepowanie, jezeli powod
ze skutkiem prawnym cofngt pozew, strony zawarty ugode lub zostata zatwierdzona
ugoda zawarta przed mediatorem albo z innych przyczyn wydanie wyroku stato sie
zbedne lub niedopuszczalne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze zbednos¢ wydania orzeczenia ma miejsce tez wowczas, gdy cel postepowania
zostat osiggniety w inny sposéb (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 czerwca 2023 r., Il NSNc 79/23).

Wobec cofniecia wniosku pozwanego Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow o uzupetnienie wyroku w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu (k. 146) oraz pozostawienie bez odpowiedzi zarzgdzenia Sadu
Najwyzszego z dnia 3 listopada 2025 r. odebranego 14 listopada 2025 r. przez
petnomocnika powoda ,N.” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji z
siedzibg w L. (k. 151), Sad Najwyzszy umorzyt postepowanie wywotane wnioskami
ww. stron jako bezprzedmiotowe.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie na podstawie art. 355 k.p.c. w
zw. z art. 361 kp.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. i art. 398" zd. 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.

[r.g.]



