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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Lemanska (przewodniczacy)
SSN Elzbieta Karska

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

Protokolant Przemystaw Szuty

w sprawie z powodztwa T. spoétki z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w W.

przeciwko Przewodniczgcemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Rzeszowie M.K. Delegowanego

do Prokuratury Krajowe;j

w przedmiocie odwotania od decyzjinr[...]zdnia [...] .,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 1 pazdziernika 2025 r.

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 21 lipca 2023 r., sygn. VIl AGa 667/22:

oddala skarge kasacyjna;

zasgdza od Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i
Telewizji na rzecz T. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w W. kwote 2700 zi (dwa tysigce
siedemset ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego wraz z odsetkami ustawowymi za opdoznienie
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za czas po uptywie tygodnia od ogtoszenia wyroku do dnia

zaplaty.

UZASADNIENIE

T. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. (dalej rowniez: ,powodka”
lub ,skarzgca”), nadawca programu [...] — 26 wrzesnia 2019 r., wniosta do Sadu
Okregowego w Warszawie odwotanie od decyzji Przewodniczgcego Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji (dalej rowniez: ,pozwany”, ,Przewodniczgcy KRRiTV”, ,organ”)
z [...] r. o numerze [...] (dalej: ,decyzja”) stwierdzajgcej naruszenie przez powodke
art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (tekst jedn. Dz.U.
2019, poz. 361, dalej: ,ustawa o radiofonii i telewizji’) oraz § 2 rozporzgdzenia
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie
kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wptyw na
prawidiowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj matoletnich oraz audyc;ji lub
innych przekazéw graficznych i formut zapowiedzi (tekst jedn. Dz.U. 2014, poz. 311,
dalej: ,rozporzgdzenie”), poprzez rozpowszechnienie [...] r., o godz. 21:00, w
programie [...] audycji [...] oraz natozyt na powddke kare pieniezng w wysokosSci
20 000 zt.

Powddka domagata sie uchylenia decyzji w catosci. Pozwany, w odpowiedzi
na odwotanie, wniost o jego oddalenie w catosci.

Wyrokiem z 18 wrzesnia 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie,
sygn. XVI GC 1070/19, oddalit odwotanie.

Sad Okregowy ustalit, ze w programie [...] [...]r., o godzinie 21:00,
wyemitowany zostat film pod tytutem [...]. Odwotujgc sie do ustalen organu Sad
wskazat, ze w filmie pojawity sie sceny naturalistycznego seksu, patologicznych form
zycia seksualnego oraz eksponujgcych brutalng przemoc. W zaskarzonej decyzji,
organ wskazat kontrowersyjne sceny, ktére pojawity sie w nastepujgcych
momentach audycji: [...].
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Wyemitowana na antenie programu [...] audycja zostata zakwalifikowana
przez nadawce do kategorii wiekowej ,od lat 16” i takie oznaczenie pozostawato
przez caty czas trwania audyciji.

Sad Okregowy oddalit wniosek powddki o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu pediatrii, psychologii, psychiatrii, seksuologii i kulturoznawstwa
na okolicznos¢, czy zawarte w spornym filmie tresci mogty mie¢ negatywny wptyw
na prawidtowy rozwaj fizyczny, psychiczny lub moralny oséb, ktére ukonczyty 16 lat,
a nie ukonczyty lat 18, uznajac, iz jest on zbedny do rozstrzygniecia sprawy. W opinii
Sadu Okregowego ocena, czy dana audycja nalezy do danej kategorii programéw
telewizyjnych z przeznaczeniem dla oséb w okreslonym przedziale wiekowym
podlega bowiem ocenie i wykfadni konkretnych przepiséw prawnych oraz opiera sie
na ustaleniu stanu prawnego i interpretacji wiasciwych ustaw. Ustalenie
prawidtowosci  kategoryzacji filmu zgodnie z treScig zatgcznika nr 3
do rozporzgdzenia nie wymagato zatem, w ocenie Sadu, przeprowadzenia
specjalistycznych badan czy wiedzy biegtego.

W ocenie Sadu | instancji rozstrzygniecie o zasadnosci odwotania wymagato
ustalenia, czy powddka naruszyta normy okreslone w art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii
i telewizji. Zgodnie z powotanym przepisem audycje lub inne przekazy, zawierajgce
sceny lub tresci mogace mie¢ negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny
lub moralny rozwdj matoletnich, inne niz te, o ktérych mowa w ust. 4, mogg by¢
rozpowszechniane wytgcznie w godzinach od 23:00 do 6:00. Artykut 18 ust. 4-5b
ustawy o radiofonii i telewizji dotyczg zasad ochrony matoletnich przed szkodliwym
oddziatywaniem tresci audycji i innych przekazow w programach. Uregulowanie to
uzupetnione zostato wydanym na podstawie art. 18 ust. 6 ustawy o radiofonii i
telewizji rozporzgdzeniem.

Sad Okregowy jednoczesnie wskazat, ze art. 18 ust. 4 ustawy o radiofonii
i telewizji catkowicie zakazuje audycji lub innych przekazéw zagrazajgcych rozwojowi
matoletnich, zwtaszcza o tresci pornograficznej lub eksponujgcych bez uzasadnienia
przemoc. Rozpowszechnianie innych audycji lub przekazéw mogacych miec
negatywny wptyw na prawidtowy rozwoj matoletnich zostato ograniczone poprzez ich
dopuszczenie wytgcznie w godzinach od 23.00 do 6.00 (art. 18 ust. 5 ustawy o

radiofonii i telewizji) oraz przez obowigzek odpowiedniego oznaczenia (art. 18 ust.
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5a ustawy o radiofonii i telewizji). Wobec innych audycji i przekazow istnieje
obowigzek ich oznaczania stosownie do stopnia oddziatywania na matoletnich w
poszczegolnych kategoriach wiekowych (art. 18 ust. 5b ustawy o radiofonii i telewizji).
Kategorie wiekowe, jak rowniez sposob kwalifikowania audycji oraz innych
przekazow, a takze sposob ich oznaczania okresla rozporzgdzenie. Zatgcznik Nr 3
do rozporzgdzenia charakteryzuje poszczegolne kategorie wiekowe i opisuje audycje
lub inne przekazy z punktu widzenia czterech elementow, waznych dla rozwoju
matoletnich: 1) prezentowanej wizji swiata; 2) ocen moralnych; 3) wywotywanych
emocji; 4) wzoréw zachowan.

Rozporzgdzenie wskazuje ponadto, ze matoletni ponizej lat 18 nie powinni
ogladac audycji lub innych przekazéw zawierajgcych sceny lub tresci: 1) pokazujgce
jednostronnie przywileje zycia dorostych przy rbwnoczesnym pomijaniu obowigzkow,
pracy, zobowigzan, i waznych zyciowo decyzji przy pomijaniu ich konsekwencji,
zawierajgce spoteczne usprawiedliwianie agresji, wulgarnosci, uprzedzen
i negatywnych stereotypdw spotecznych, pokazywanie seksu, agresji i tamania norm
moralnych jako zrodia sukcesu zyciowego; 2) prezentujgce wadliwy obraz natury
ludzkiej polegajgcy na szukaniu tylko egoistycznych przyjemnosci, dgzeniu
do sukcesu za wszelkg cene z wykorzystywaniem innych osob dla wtasnych celdw,
usprawiedliwiajgce przemoc, traktujgce seks jako zrodto dominaciji; 3) prezentujagce
obrazy naturalistycznego seksu zwtaszcza potgczonego z przemocg i przymusem,
patologicznych form zycia seksualnego, a takze obrazy agresji, zwlaszcza
przedstawionej w sposéb naturalistyczny i brutalny; 4) prezentujgce postacie
atrakcyjne (np. pod wzgledem urody, bogactwa, sukcesu), a postepujgce w sposéb
moralnie naganny, agresywny, nieuczciwy i wulgarny, bez Zzadnej oceny
niewtasciwosci takiego zachowania, oraz prezentujgce nagradzanie przejawdw
spotecznej patologii.

Przywotane przepisy tgcznie tworzg zespot instrumentéw ochrony matoletnich
przed trescig audycji i innych przekazéw w programach.

Zgodnie z zaskarzong decyzjg ,na podstawie zebranego materiatu
dowodowego, w szczegdlnosci analizy nagrania poemisyjnego, Organ ustalit,
ze w filmie pojawia sie wiele scen eksponujgcych brutalng przemoc. Sceny ukazane

sg bardzo realistycznie. W filmie pojawiajg sie réwniez sceny noszgce znamiona
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scen erotycznych, zawierajgcych ponadto spoteczne usprawiedliwienie agresji,
wulgarnosci, uprzedzen i negatywnych stereotypow spotecznych, prezentujgcych
wadliwy obraz natury ludzkiej, polegajgcy na szukaniu tylko egoistycznych
przyjemnosci, dgzeniu do sukcesu, agresji i famania norm moralnych jako zrodta
sukcesu zyciowego”. Wobec tych ustalen, organ stwierdzit, iz w spornej audycji
obecne sg liczne sceny agresji przedstawionej w sposob naturalistyczny i brutalny,
ktére zostaty wymienione w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Odnoszac sie do powyzszego Sad Okregowy uznat, ze nie mogto by¢ zadnych
watpliwosci, iz audycja [...] zawierata sceny lub tresci moggce mie¢ negatywny wptyw
na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwdéj matoletnich, o ktdrym mowa
w art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji. Wobec kategorycznego ustalenia, ze
przedmiotowa audycja zawierata obrazy agresji, zwtaszcza przedstawionej w sposob
naturalistyczny i brutalny, nie byto potrzeby powotywania dowodu z opinii biegtego z
zakresu pediatrii, psychologii, psychiatrii, seksuologii i kulturoznawstwa, na
okolicznos¢ czy zawarte w spornym filmie tresci mogty mie¢ negatywny wptyw na
prawidiowy rozwoj fizyczny, psychiczny lub moralny osob ktére ukonczyty 16 lat, a
nie ukonczyty lat 18.

Sad wskazat, ze zgodnie z trescig art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji
audycje zawierajgce sceny lub tresci moggce mie¢ negatywny wptyw na prawidtowy
fizyczny, psychiczny lub moralny rozwéj matoletnich, inne niz te, o ktérych mowa w
ust. 4, moga by¢ rozpowszechniane wytgcznie w godzinach od 23:00 do 6:00. Sad
ponadto zwazyt, ze sporna audycja [...] stanowita film sensacyjny, kryminalny, lecz
jednoczesnie uznat, ze z uwagi na obecnos¢ scen erotycznych oraz naturalistycznie
podchodzgcych do agresiji, powinna by¢ ona wyemitowana w catosci po godz. 23:00.

Zdaniem Sadu audycja powinna zosta¢ oznaczona jako przeznaczona
dla widzéw powyzej 18 roku zycia oraz powinna by¢ wyemitowana po godz. 23:00 z
uwagi na tresci w niej zawarte. Ponadto powdd powinien mie¢ na uwadze fakt, ze T.
nie jest kanatem kodowanym, lecz ogolnodostepnym na terenie catego kraju.
Jednoczesnie Sad ocenit, ze ustalona przez pozwanego kara za naruszenie na
kwote 20 000 zt (przy czym gérna granica zt mieszczgca sie w granicach ustawowych

to 132 603 300) uwzglednia stopien i zakres szkodliwosci naruszenia.
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Od powyzszego wyroku apelacje ztozyta powddka zaskarzajgc wyrok
w catosci i wnoszgc o zmiane wyroku poprzez uchylenie decyzji, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi | instancji
do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., o ile Sad Il Instancji
uzna, ze wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w catosci. W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidst o oddalenie apelacji w catoSci.

Wyrokiem z 21 lipca 2023 r., sygn. VIl AGa 667/22, Sad Apelacyjny
w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie pierwszym
uchylit zaskarzong decyzje, zas w punkcie drugim kosztami postepowania w catosci
obcigzyt pozwanego.

Sad Apelacyjny przyjat za wtasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, zastrzegajgc jednoczesnie, ze nie sg one wystarczajgce
do rozstrzygniecia sprawy. Wbrew przywotanym prawidtowo przepisom
okreslajgcym zakres postepowania pierwszoinstnacyjnego, prowadzonego
na skutek odwotania od decyzji Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, w opinii Sgdu
Apelacyjnego Sad Okregowy nie dokonat bowiem wiasnych ustalen, czy audycja [...]
zawiera tresci niedozwolone. Sad ten poprzestat na wskazaniu ustalen organu, lecz
sam nie odniést sie do zagadnienia czy kwestionowane przez pozwanego fragmenty
filmu zawierajg istotnie niedozwolone tresci. Okolicznosc¢ ta pozostawata zas sporna,
gdyz powod kwestionowat, ze oznaczone przez pozwanego sceny zawieraty tresci
moggce wywrze¢ negatywny wptyw na prawidtowy rozwoj fizyczny, psychiczny lub
moralnych matoletnich, ktorzy ukonczyli 16 lat.

Po wskazaniu relewantnych w sprawie przepisow, wiasciwie
zidentyfikowanych przez Sgd Okregowy, Sad Apelacyjny ocenit, ze konieczna jest
ocena i walidacja tresci prezentowanych w audyc;ji [...]. Sama bowiem obecnos¢ w
niej scen prezentujgcych obrazy seksu, innych form zycia seksualnego czy agresiji
nie stanowi przekazu, ktdrego nie powinni oglgda¢ matoletni widzowie w wieku od lat
szesnastu do osiemnastu. W konsekwencji zastosowanie rozporzgdzenia wymaga
ustalenia, czy sceny seksu lub form zycia seksualnego oraz agresji majg postac
kwalifikowang.

Wbrew stanowisku pozwanego, Sad Apelacyjny odrzucit poglad, ze

kwalifikacja przedmiotowej audycji sprowadza sie do wykfadni przepiséw
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rozporzgdzenia, zas spor miedzy stronami ma charakter prawny. Ocena
poszczegolnych scen audycji i tresci filmu musi wiec zosta¢ dokonana na podstawie
wytycznych, ktdére nie majg ustawowego znaczenia. Jednoczesnie Sgd Apelacyjny
wskazat, ze dokonujgc wyktadni literalnej stosowanych poje¢ nie uzyskuje sie
jednoznacznych wynikow. Zgodnie z leksykalnym znaczeniem ,naturalistyczny”
oznacza zwigzany z naturalizmem, z kolei pojecie ,naturalizm” w stowniku jezyka
polskiego wyjasnione zostatlo jako wyjaskrawienie, uwydatnienie czegos
nieprzyjemnego, brutalnego czasem wulgarnego. Przymiotnik ,brutalny” oznacza
gwattowny, okrutny, pozbawiony ludzkich uczu¢, bezwzgledny, nieludzki. Wyraz
.patologiczny” oznacza dotkniety patologig, chorobowy, chorobliwy, zas stowo
.patologia” zostato wyjasnione jako formy zycia spotecznego odbiegajgce od stanu
normalnego, nieakceptowane przez ogot, pozostajgce w sprzecznosci z wartosciami
Swiatopogladowymi, uznawanymi przez dang spotecznosc¢, wynaturzenia.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny wskazat, ze probujac wyjasnic i
okreslic zakres niedozwolonych tresci nalezy stwierdzi¢, ze nieodpowiednie dla
widzow matoletnich sg sceny seksu wyjaskrawionego, brutalnego czy wulgarnego,
przedstawionego nieprzyjemnie. Nieodpowiednie formy zycia seksualnego to te,
ktére sa wynaturzeniem, pozostajg w sprzecznosci z  wartosciami
Swiatopogladowymi ogétu, nie sg akceptowane. Matoletni nie powinni zatem oglgdac¢
tresci zawierajgcych agresje bezwzgledng, nieludzkg, okrutng.

Odnoszac powyzsze do audycji [...] Sad Apelacyjny zwazyt, ze pozwany
wskazujgc kwestionowane sceny po pierwsze wyrwat je z kontekstu catego filmu, a
przez to pozbawit mozliwosci stwierdzenia w jakim celu pojawia sie dany obraz
w dziele. Ponadto pozwany nie probowat nawet wykazac¢ z jakich przyczyn uwaza,
ze dany obraz prezentuje niedozwolone tresci. Sad Apelacyjny wskazat zas, ze
kwestionowana scena seksu pomiedzy kobietg i mezczyzng nie nosi cech
wyjaskrawionej czy wulgarnej. Watpliwos¢ budzi réwniez kwalifikowanie masturbaciji
do patologicznych form zycia seksualnego, za$ sceny zawierajgce agresje
bezposrednio nie prezentujg nieludzkiego, okrutnego czy bezwzglednego jej obrazu,
te z kolei, ktére sg bardziej drastyczne nie prezentujg jej dostownie, lecz z kontekstu
sytuacyjnego mozna wnioskowac¢ o tym co sie dzieje. Wszystkie wytknigete sceny

agresji nie eksponujg przemocy w sposob nieuzasadniony, lecz pokazujg
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bezwzglednos¢ sSwiata przestepczego oraz naganne moralnie zachowania
policjantow. Kolejne sceny i obrazy budujg historie oraz charakteryzujg postawy
bohaterow.

W dalszej kolejnosci Sad Apelacyjny podkreslit, ze zasadniczo zabronione sg
treSci zagrazajgce fizycznemu, psychicznemu lub moralnemu rozwojowi matoletnich,
w szczegolnosci zawierajgce tresci pornograficzne lub w sposob nieuzasadniony
eksponujgcych przemoc. Rozporzgdzenie poprzez uszczegotowienie cech i sposobu
kwalifikowania powinno utatwi¢ dokonanie tej oceny, za$ w sytuacji, gdy
kwestionowane tresci i sceny nie podlegajg jednoznacznej ocenie konieczne jest
skorzystanie z wiedzy specjalistycznej. Z tego wzgledu zdaniem Sgdu Apelacyjnego
zasadne byto skorzystanie z opinii biegtych, ktorzy przy pomocy wiedzy
specjalistycznej sg w stanie wskazac¢, czy kwestionowane sceny zawierajg tresci
mogace mie¢ wplyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwo;
matoletnich, bowiem zawierajg tresci okreslone w Zatgczniku nr 3 rozporzgdzenia.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny uznat za konieczne dopuszczenie
dowodu z opinii biegtych i zarzgdzit przeprowadzenie postepowania dowodowego w
tym zakresie. Biegli sgadowi z zakresu seksuologii stwierdzili, ze mato
prawdopodobne jest, Zze tresci zawarte w audyciji [...] mogty mie¢ negatywny wptyw
na prawidtowy rozwoj fizyczny, psychiczny i moralny oséb miedzy 16 a 18 rokiem
zycia. Wyjasnili przy tym, ze masturbacja oséb w wieku od szesnastu do osiemnastu
lat jest zjawiskiem powszechnym i wystepujgcym w normie rozwojowej, nalezy ona
do prawidtowych zachowan w rozwoju psychoseksualnym dzieci. Odnoszgc sie do
sceny seksu pomiedzy kobietg a mezczyzng biegli sgdowi wskazali, ze w scenie tej
nie sg pokazywane szczegéty nagosci, nie ma zachowan przemocowych,
zwigzanych z samg aktywnoscig seksualng, seks nie jest wymuszony i nie jest
wynikiem agresji. Sceny, w ktérych prezentowana byta przemoc fizyczna, stuzyty
pokazaniu negatywnych zachowan bohatera lub zachowan moralnie watpliwych,
ukazywaty brutalnos¢ Swiata przestepczego i dopetniaty przekaz filmu. Jednoczesnie
ustawienie kamery powodowato, ze widz nie obserwowat pierwszoplanowo
bezposredniej walki.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinia biegtych byla wyczerpujaca,

jednoznaczna, zas postawione wnioski zostaty logicznie powigzane z dokonanymi
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ustaleniami. W tej sytuacji stanowita ona petnowartosciowy materiat dowodowy, na

podstawie ktorego Sad Apelacyjny w oparciu o zaprezentowang wiedze

specjalistyczng mogt dokona¢ wiasnych ustalen.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, zwazywszy na catosciowy kontekst filmu i
zwigzki  przyczynowo-skutkowe przedstawionych niemoralnych zachowan,
kwestionowane sceny nie stanowig afirmacji zachowan patologicznych. W tej sytuacji
Sad uznat, ze kwalifikacja filmu jako kategorii IV w rozumieniu § 5 ust. 4 pkt 4
rozporzgdzenia byta prawidtowa. W konsekwencji powdd emitujgc film [...] o godzinie
21:00 nie naruszyt art. 18 ust. 5 a ustawy i § 2 rozporzagdzenia.

Pozwany wniost od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 lipca
2023 r. skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok w czesci, ti. w zakresie
pkt. | i Il sentencji. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 278 § 1 w zw. z art. 2352 § 1 pkt
3 wzw. z art. 277 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce na dopuszczeniu w
sprawie przez sgd odwotawczy dowodu z opinii biegtych z zakresu seksuologii
oraz psychologii celem dokonania oceny, czy sceny i tresci zawarte w audycji
[...] moga mie¢ negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub
moralny rozwoéj matoletnich oraz uznaniu, ze stanowi to wypadek wymagajgcy
widomosci specjalnych w sytuacji, gdy ocena ta nie moze by¢ przedmiotem
dowodu, oceny tej powinien dokonac¢ sam sad o oparciu o tres¢ zatgcznika nr
3 pkt | do rozporzadzenia, a powyzszy dowdd podlegat pominieciu
jako nieprzydatny do dokonania tej oceny, ktére to uchybienie miato istotny
wptyw na wynik sprawy z uwagi na fakt, iz sgd odwotawczy wydajgc
zaskarzony wyrok opart sie na tresci tej opinii oraz wnioskach w niej zawartych,
zatem dowadd ten miat wptyw na tresé tego wyroku;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji
w zw. z § 2 oraz zatgcznikiem nr 3 pkt | do rozporzadzenia przez ich btedng
wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze:

1. pojecia zawarte w zatgczniku nr 3 pkt | do rozporzgdzenia pozostajg

niejednoznaczne po dokonaniu ich wyktadni literalnej i nie pozwalajg
na dokonanie jednoznacznej oceny scen lub tresci zawartych w

audycjach lub innych przekazach, podczas gdy prawidtowa wyktadnia
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literalna tych pojeC wskazuje, iz sg one jednoznaczne i pozwalajg na
dokonanie takiej oceny tych scen lub tresci, a niezaleznie od wyktadni
literalnej istniejg takze inne metody dokonywania wyktadni prawa, ktére
sad zobowigzany jest stosowa¢ w dalszej kolejnosci, gdy wyktadnia
literalna okaze sie niewystarczajgca;

2. treS¢ lub cel regulacji wyznaczonej przez ww. przepisy dopuszcza
dokonanie oceny scen lub tresci zawartych w audycji lub innym
przekazie z uwzglednieniem kontekstu tej audycji lub innego przekazu
jako catosci lub innego niz nadanego przez zatgcznik nr 3 pkt | ppkt 1-
4 do rozporzgdzenia kontekstu, w jakim te sceny lub tresci wystepujg w
audycji lub innym przekazie Iub zwigzkéw przyczynowych
wystepujgcych pomiedzy tymi scenami lub tresciami a innymi scenami
lub tresciami zawartymi w audycji lub innym przekazie, podczas gdy
prawidtowa wyktadnia ww. przepiséw wskazuje, iz dla kwalifikacji
audycji lub innego przekazu jako zawierajgcego sceny lub tresci
moggce mie¢ negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub
moralny rozwdj matoletnich znaczenie ma wytgcznie ocena danych
scen lubtresci oraz ich przyporzagdkowanie do konkretnych
podpunktéw wyliczenia zawartego w zatgczniku nr 3 pkt | do
rozporzgdzenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o:

uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci obejmujgcej pkt | i Il jego sentencji

oraz przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w Warszawie, z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia

o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym;

ewentualnie

w przypadku uznania podstawy kasacyjnej naruszenia przepisow

postepowania za nieuzasadniona:

1. na podstawie art. 3984 § 1 pkt 3 oraz art. 3986 zdanie pierwsze k.p.c.
— 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci obejmujgcej pkt i Il jego

sentencji oraz orzeczenie w tym zakresie co do istoty sprawy poprzez:
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- w zakresie pkt | sentencji zaskarzonego wyroku —
oddalenie apelacji w catosci;

- w zakresie pkt Il sentencji zaskarzonego wyroku — zasgdzenie od
T. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. na
rzecz Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji kwoty
7615,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasgdzono do dnia
zaptaty tytutem zwrotu kosztéw sgadowych w postepowaniu
apelacyjnym;

2. na podstawie art. 398" zdanie drugie w zw. z art. 415 zdanie pierwsze
K.p.c. w zw. z art. 410 k.c. — 0 zasgdzenie od T. Spoftki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. na rzecz Przewodniczgcego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji kwoty 7798,70 zt tytutem zwrotu
spetnionego swiadczenia, tj. kosztéw sagdowych w postepowaniu
apelacyjnym wraz z odsetkami ustawowymi za opdoznienie, zgodnie z
pkt Il sentencji wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lipca
2023 r., sygn. akt VIl AGa 667/22;

3. dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci wydruku skrotu
zestawienia operacji na rachunku z dnia 9 pazdziernika 2023 r. na fakt
spetnienia przez Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i
Telewizji na rzecz T. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w W. swiadczenia okreslonego w lit. b);

4. zasgdzenie od T. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W. na rzecz Przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie, wedtug norm
przepisanych;

3. na podstawie art. 398" § 1 zd. pierwsze k.p.c. — 0 rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie z uwagi na wystepujgce w niniejszej sprawie istotne
zagadnienie prawne.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodd wniést o jej oddalenie

oraz zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow
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zastepstwa prawnego wg norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi

za opodznienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Za niezasadny uzna¢ nalezato zarzut naruszenia przepiséw postepowania.
W ocenie pozwanego Sad Apelacyjny bezpodstawnie dopuscit w sprawie dowdd
z opinii biegtych z zakresu seksuologii oraz psychologii, w sytuacji gdy dokonanie
przez Sad ustalen nie wymagato wiadomosci specjalnych, zas zadaniem Sadu byto
dokonanie wyktadni relewantnych przepiséw prawnych, a nastepnie zastosowanie
normy prawnej w ramach sylogistycznego modelu stosowania prawa.

Zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c. w wypadkach wymagajgcych wiadomosci
specjalnych sad, po wystuchaniu wnioskéw stron co do liczby biegtych i ich wyboru,
moze wezwac jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia ich opinii. Nie ulega
watpliwosci, ze dowdd z opinii biegtego nie stuzy ani ustaleniu okreslonych faktow,
ani tym bardziej wykfadni przepisow prawnych. Celem wskazanego dowodu
jest wyjasnienie wskazanych przez sad faktow (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z: 11 lipca 1969 r., | CR 140/69; 20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14). Jednocze$nie,
zarObwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie wskazuje sie, ze wiadomosci specjalne, o
ktérych mowa w przytroczonym przepisie, to wiadomosci z réznych dziedzin wiedzy
ludzkiej, ktérych sad nie ma obowigzku posiada¢. Jak wskazat Sad Najwyzszy w
wyroku z 18 lipca 1975 r., | CR 331/75, wiadomosci specjalne to wiadomosci
wykraczajgce poza zakres wiadomosci ogotu oséb przecietnie inteligentnych i
wyksztatconych, a zatem dostepne osobom, ktére zdobyty specjalne wyksztatcenie
w danej dziedzinie lub wykonujg okreslony zawdd i uzyskaty ponadprzecietne
doswiadczenie w tym zawodzie (zob. M. tochowski, Komentarz do art. 278, (w:) T.
Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego, t. |, Art. 1-505%9, Warszawa 2019,
s. 999).

Powyzsze koresponduje z uwagami ogélnymi pozwanego dotyczgcymi
dowodu z opinii biegtego zwartymi w skardze kasacyjnej. Z powyzszego pozwany
jednakze wywodzi, ze ustalenie czy konkretne sceny lub tresci sg tymi, o ktorych

mowa w art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji, lezy w wytgcznej gestii sgdu
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orzekajgcego w sprawie i nie stanowi okreslonego w art. 278 § 1 k.p.c. wypadku
wymagajgcego wiadomosci specjalnych.

Jak wskazano powyzej, zgodnie z art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i telewizji
audycje lub inne przekazy, zawierajgce sceny lub treSci moggce mie¢ negatywny
wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj matoletnich, inne niz
te, o ktorych mowa w ust. 4, moga byc¢ rozpowszechniane wytgcznie w godzinach od
23 do 6. Pkt | zatgcznika nr 3 rozporzadzenia precyzuje zas jakich tresci matoletni
ponizej lat 18 nie powinni oglgdac.

Sad dokonujgcy wyktadni przepisow prawnych, w celu zdekodowania
wyrazonej w nich normy prawnej, zobowigzany jest przeze wszystkim ustali¢
znaczenie uzytych przez prawodawce okreslen. Czynnos¢ ta, jak wskazano wyzej, a
co rowniez podkresla pozwany, dokonywana jest wytgcznie przez sad i dowdd z
opinii bieglego w tym zakresie jest niedopuszczalny, bowiem wiadomosci
specjalistyczne w zakresie wyktadni prawa, z natury rzeczy, posiada sad. Nie ulega
takze watpliwosci, ze zastosowanie sylogistycznego modelu stosowania prawa,
ktéry polega na subsumpcji, czyli ustaleniu, ze okreslony stan faktyczny odpowiada
zrekonstruowanej uprzednio ogdlnej i abstrakcyjnej normie prawnej w celu podjecia
decyzji co do stosowania prawa — sformutowania normy indywidualnej i konkretnej,
jest rowniez obowigzkiem sgdu, ktérego realizacja nie moze by¢ wsparta,
a tym bardziej zastgpiona, dowodem z opinii biegtego.

W zwigzku 2z podniesionym zarzutem zauwazy¢ jednak nalezy, ze
dopuszczony przez Sad Apelacyjny dowdd z opinii biegtych nie dotyczyt ani wyktadni
prawa, ani okreslnego modelu jego stosowania. Postanowieniem z 7 lutego 2023 r.,
sygn. VIl AGa 667/22, Sad Apelacyjny w Warszawie dopuscit ,dowdd z tgcznej opinii
biegtych psychologa dzieciecego oraz seksuologa celem wskazania czy film pt.: [...]
zawierajgcy sceny: [...] zawiera tresci nieodpowiednie dla widzéw w wieku od lat 16,
to jest moggce mie¢ negatywny wptyw na prawidiowy fizyczny, psychiczny lub
moralny rozwéj matoletnich” (k. 260 verte akt zatgczonych). Z tresci przytoczonego
postanowienia wynika wiec wprost, ze dopuszczona opinia biegtych, wbrew
twierdzeniu pozwanego, nie dotyczyta ani ustalenia znaczenia normy prawnej, ani
procesu subsumpciji. Jej przedmiotem nie byto tez ustalenie okreslonych faktéw, lecz

ich wyjasnienie z perspektywy okreslonych dziedzin nauki, w celu ustalenia
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mozliwosci wptywu wskazanych scen na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub
moralny rozwdéj matoletnich.

Rowniez analiza zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze dowdd
z opinii biegtych nie miat wptywu na dokonang przez Sad Apelacyjny wyktadnie
prawa, ani sam proces subsumpcji — dopuszczony przez Sgd dowdd stuzyt bowiem
uzyskaniu wyjasnien, co do mozliwosci wptywu okreslonych materiatdw na
prawidtowy rozwoj matoletnich.

O ile wiec zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem pozwanego, ze w wielu
sytuacjach klasyfikacja normatywna okreslonych tresci nie wymaga wiadomosci
specjalnych, na co wyraznie wskazuje przytoczone w skardze orzecznictwo, o tyle w
realiach sprawy nie ulega watpliwosci, ze uzyskane przez sgd wyjasnienia wymagaty
wiadomosci specjalnych i objete byty zakresem regulaciji art. 278 § 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow zarzut naruszenia art. 278 § 1 w zw. z art. 2352 § 1
pkt 3 w zw. z art. 227 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. jest niezasadny.

2. Za niezasadny uzna¢ nalezato rowniez zarzut naruszenia prawa
materialnego, z ktérym zwigzane jest sformutowane przez pozwanego zagadnienie
prawne, bedgce podstawg przyjecia przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Pozwany wnidst o zajecie przez Sgd Najwyzszy stanowiska w kwestii: czy przy
kwalifikacji audyciji lub innego przekazu zawierajgcego sceny lub tresci moggce miec
negatywny wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwéj matoletnich,
zgodnie ze wskazanymi przepisami, nalezy uwzgledni¢ kontekst zawierajgcej te
sceny lub tresci audycji lub innego przekazu jako catosci lub inny anizeli nadany tym
scenom lub tresciom przez zatgcznik nr 3 pkt | ppkt 1-4 rozporzgdzenia kontekst, w
jakim te sceny lub tresci wystepujg w audycji lub innym przekazie lub zwigzki
przyczynowe wystepujgce pomiedzy tymi scenami lub treSciami a innymi scenami
lub tresciami zawartymi w tej samej audyciji lub innym przekazie?

Odnoszgc sie do powyzszego zagadnienia prawnego, rozwazania
normatywne nalezy poprzedzi¢ kilkkoma ogdlnym uwagami dotyczgcymi interpretacji
réznego rodzaju przekazoéw, w szczegolnosci artystycznych. W przypadku dziet
sztuki czesto wskazuje sie, ze kontekst jest jednym z najwazniejszych czynnikow,

ktore decydujg o ich interpretacji, zarobwno w wymiarze cato$ci, jak i poszczegolnych
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ich elementow. Wptyw na interpretacje ma zatem kontekst historyczny, kulturowy,
biograficzny tworcy, miejsca i sytuacji ekspozyciji, intertekstualny, a nawet odbiorcy.
Tym bardziej wptyw na interpretacje poszczegolnych elementoéw dzieta ma jego
catosé. Tytutem przyktadu, koncentracja na wybranych detalach ,Narodzin Wenus”
Botticellego lub fragmentach sklepienia Kaplicy Sykstynskiej prowadzi¢ mogtoby do
wniosku, ze sg to dzieta o charakterze scisle erotycznym lub nawet pornograficznym.
Podobnie w przypadku dziet literackich, oddzielenie poszczegdlnych tresci od
kontekstu, prowadzi czestokro¢ do niewtasciwych wnioskéw. W Psalmie 53 pojawia
sie kategoryczne stwierdzenie: ,Nie ma Boga”, kontekst jednak catkowicie zmienia
jego literalne znaczenie, gdyz poprzedzone jest ono zwrotem: ,Mowi gtupi w swoim
sercu”.

Na marginesie odnotowac nalezy, ze powyzszy sposob interpretacji wystepuje
powszechnie w prawoznawstwie oraz w praktyce stosowania prawa. Szczegdlnym
jego wyrazem jest tzw. dyrektywa kontekstowa, zgodnie z ktérg stow tekstu
prawnego nie wolno interpretowa¢ w oderwaniu od kontekstu, w ktérym zostaty uzyte.
Znaczenie wyrazu nalezy wiec ustali¢ w powigzaniu z innymi elementami przepisu,
a takze aktu prawnego, w ktérym wystepuje, nie zas w izolacji (zob. M. Zielinski,
Wyktadnia prawa. Zasady, requty, wskazowki, Warszawa 2002, s. 328; Z. Ziembinski,
Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980, s. 297; J. Wroblewski,
Sadowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, s. 142).

W Swietle powyzszego uznac¢ nalezy, ze w przypadku audycji lub innego
przekazu, wpltyw na sposob odbioru poszczegdlnych scen moze mie¢ catos¢
przekazu (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lipca 2005 r., V CK 868/04; D.
Ossowka-Salamonowicz, Komentarz do art. 18, (w:) A. Niewegtowski (red.), Ustawa
o radiofonii i telewizji, Komentarz, Warszawa 2021, s. 282-284). Problem, ktéry
podnosi pozwany prima facie wydaje sie jednak nie mie¢ zwigzku z powyzszym.
Pozwany bowiem stawia pytanie, czy sama obecnos¢ w ramach przekazu tresci, o
ktérych mowa w rozporzgdzeniu, jest warunkiem wystarczajgcym, a zarazem
koniecznym dla uznania przekazu za naruszajgcy art. 18 ust. 5 ustawy o radiofonii i
telewizji.

Stosownie do normy ustawowej ograniczeniu podlega rozpowszechnianie w

okreslonych godzinach scen lub tresci moggcych mie¢ negatywny wptyw na
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prawidtowy rozw¢j fizyczny, psychiczny lub moralny rozwdj matoletnich.
Rozporzgdzenie zawiera zas katalog scen lub przekazow, ktérych matoletni ponizej
lat 18 nie powinni oglgda¢. Zdaniem pozwanego sama wiec obecnos¢ w audycji
lub w innym przekazie okreslonych w rozporzgdzeniu scen lub tresci, automatycznie
przektada sie na to, ze rozpowszechnianie danej audycji lub innego przekazu
podlega ograniczeniu.

Z powyzszym rozumowaniem nie mozna sie zgodzi¢. Przyjecie rozumowania
zaproponowanego przez pozwanego prowadzi bowiem nie tylko do uznania, iz tres¢
normy ustawowej determinowana jest catkowicie regulacjg podustawowag, ale ze w
zasadzie regulacja rangi podustawowej jest wystarczajgca do oceny charakteru
audycji lub innego przekazu.

Zestawiajgc regulacje ustawowg z trescig rozporzgdzenia nalezy zatem
przyjac, ze ograniczeniu podlega rozpowszechnianie audyciji lub innych przekazéw,
ktére zawierajg sceny lub treSci moggce mieC wptyw na prawidtowy fizyczny,
psychiczny lub moralny rozwdéj matoletnich, a contrario rozpowszechnianie audycji
lub innych przekazéw, ktore nie zawierajg wskazanych scen lub tresci nie podlega
ograniczeniom. Jednoczesnie, uwzgledniajgc hierarchie aktéw normatywnych uznac
nalezy, ze to rozporzgdzenie powinno by¢ interpretowane w Swietle ustawy a nie vice
versa. W zwigzku z powyzszym zasadny jest poglad wyrazony przez Sgad Apelacyjny
w zaskarzonym wyroku, ze okreslenie, czy doszto do naruszenia normy ustawowej
wymaga ustalenia, czy sceny lub tresci, o ktérych mowa w rozporzgdzeniu, majg
posta¢ kwalifikowang stosownie do przepisu ustawy. Jednoczesnie, jak wyzej
wskazano, istotny wptyw na interpretacje okreslonych scen, a tym samym ich
kwalifikacje normatywng, moze miec ich kontekst.

W zwigzku z powyzszym zauwazyC nalezy, ze ocena wiekszosci scen lub
tresci o ktérych mowa w pkt. | zatgcznika nr 3 do rozporzgdzenia z woli prawodawcy
wymagajg uwzglednienia kontekstu. W szczegdlnosci dotyczy to scen lub tresci o
ktorych mowa w ppkt 1, 2 i 4. Nie istnieje przy tym mozliwo$¢ ukazania w jednej
scenie ,jednostronnych przywilejéw zycia dorostych przy rownoczesnym pominieciu
obowigzkéw, pracy, zobowigzan, i waznych zyciowo decyzji przy pomijaniu ich
konsekwencji”. Podobnie kontekst musi by¢ uwzgledniony przy dokonywaniu oceny,

czy okreslona tres¢ prezentuje wadliwy obraz natury ludzkiej polegajgcy na szukaniu
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tylko egoistycznych przyjemnosci, dazeniu do sukcesu etc. W konhcu bez
uwzglednienia kontekstu nie ma mozliwosci dokonania oceny czy doszio do
prezentacji postaci atrakcyjnej, postepujgcej w sposob moralnie naganny, bez zadnej
oceny wilasciwosci takiego zachowania.

Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy, Zze wbrew twierdzeniu
pozwanego, Sad Apelacyjny nie stwierdzit, iz pojecia zawarte w zatgczniku nr 3 pkt |
rozporzgdzenia pozostajg niejednoznaczne po dokonaniu ich wyktadni literalnej.
Przeciwnie, Sad Apelacyjny expressis verbis stwierdzit, ze: ,wbrew zatem wywodom
pozwanego, ze kwalifikacja przedmiotowej audycji sprowadza sie do wyktadni
przepisow rozporzgdzenia i spér miedzy stronami ma charakter prawny nie jest
prawidiowe” (k. 10). Co prawda w uzasadnieniu pojawia sie zdanie: ,dokonujgc
wyktadni literalnej stosownych pojec¢ nie uzyskuje sie jednoznacznych wynikéw”, lecz
odczytujgc je w kontekscie catosci uzasadnienia, a nawet dwdch najblizszych
akapitow, nie ma najmniejszych watpliwosci, ze: po pierwsze, Sad Apelacyjny
dokonat jednoznacznej wyktadni jezykowej okreslen zawartych w rozporzgdzeniu, po
drugie, ze zakresem jego pogtebionych rozwazan, w ktorych odnosit sie do opinii
biegtych, nie bylo ustalenie znaczenia normy prawnej lecz ustalenie relewantnych
prawnie elementéw stanu faktycznego, czyli dokonanie oceny, czy okreslone sceny
prezentujg niedozwolone tresci.

Z powyzszych wzgledéw zarzut naruszenia art.18 ust. 5 ustawy o radiofonii
i telewizji w zw. z § 2 oraz zatgcznikiem nr 3 pkt | do rozporzgdzenia jest niezasadny.

3. Powyzsze przesgdza, ze zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego odpowiada
prawu, co rodzi koniecznos¢ oddalenia skargi kasacyjnej na podstawie
art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1,1"i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c. w zw. z § 2 pkt
5w zw. z § 10 ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1935 ze zm.).

[P.Sz.]

[r.g.]
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