I NSK 72/23

POSTANOWIENIE

Dnia 17 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powodztwa D. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

0 wymierzenie kary pienieznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 17 sierpnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
28 wrzesnia 2022 r., sygn. akt VIl AGa 669/22:

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od D. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W. na rzecz Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki kwote
360 (trzysta szesédziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 wrzesnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
VII AGa 669/22 z powodztwa D. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki o wymierzenie kary pienieznej,
na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt XVII AmE
109/20 oddalajgcego odwotanie powoda od decyzji pozwanego oraz obcigzajgcego
powodowg spotke kosztami postepowania, (1) oddalit apelacje oraz (2) zasgdzit od
powoda na rzecz pozwanego kwote 540 zt tytutem zwrotu kosztow procesu

w postepowaniu apelacyjnym.
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Skargg kasacyjng z 9 stycznia 2023 r., uzupetniong pismem z 2 lutego
2023 r. D. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W., zaskarzyta ww. wyrok w
catosci, wnoszgc o jego uchylenie w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez uwzglednienie apelacji i zmiane wyroku sgdu pierwszej instancji poprzez
uwzglednienie ztozonego odwotania oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow postepowania wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego za pierwszg i drugg instancje, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania, a takze o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych. Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat potrzebe wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci.

Pozwany Prezes Urzedu Regulacji Energetyki w odpowiedzi na skarge
kasacyjng z 9 marca 2023 r. wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, wzglednie oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw postepowania kasacyjnego

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetniala ustawowych przestanek koniecznych
dla przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W jego ocenie w sprawie
zaistniata potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci,

t. art. 7,77 oraz 189e k.p.a. przy czym uzasadnienie wniosku o przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie do wykazania rozbieznosci
w orzecznictwie w zakresie wyktadni pojecia sity wyzszej.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta polega,
CO wymaga przytoczenia orzeczeh sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek
doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 czerwca 2023 r., | CSK 977/23).

W ocenie Sadu Najwyzszego, skarzgca nie wykazata, ze istnieje potrzeba
wyktadni art. art. 7, 77 oraz 189e k.p.a. w zakresie wskazanym w skardze,
w szczegolnosci tez dlatego, ze przepisy art. 7 i 77 k.p.a. nie odnoszg sie
do pojecia sity wyzszej, tak jak ma to miejsce w przypadku art. 189e k.p.a.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie ma
pogtebionego wywodu dotyczgcego rozbieznosci w wyktadni powotanych
w skardze przepisdow. Skarzgcy ograniczyt sie jedynie do streszczenia wyktadni
pojecia sity wyzszej dokonanej przez sad pierwszej i drugiej instancji oraz
do lakonicznego i arbitralnego stwierdzenia, ze w orzecznictwie sgaddéw istnieje
rozbieznos¢ co do wyktadni ww. pojecia nie wskazujgc ani jednej sygnatury akt
i nie przytaczajgc ani jednego stanowiska, ktoregokolwiek z sgdow Polsce.
Zdaniem Sadu Najwyzszego, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie przekonuje co do wystepowania w sprawie potrzeby wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci i tym samym koniecznosci przyjecia
skargi do rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (pkt 1 postanowienia),
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.
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O kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia) orzeczono
na podstawie art. 98 i 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
z uwzglednieniem § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. 20, poz. 265 ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.

(P.S.)
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