Sygn. akt Il NSK 7/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z powoddztwa P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.

przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej

0 natozenie kary pienieznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 19 stycznia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
10 listopada 2021 r., sygn. VIl AGa 529/21,

1. odrzuca skarge;

2. zasadza od P. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w C. na rzecz Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej
kwote 360 (trzysta szescdziesiat) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 listopada 2021 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie w sprawie
VIl AGa 529/20 z powddztwa P. spotki z 0.0. w C. przeciwko Prezesowi Urzedu
Komunikacji Elektronicznej o natozenie kary pienieznej na skutek apelacji
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow dnia 7 kwietnia 2021 r. (pkt 1) zmienit zaskarzony wyrok:
W punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddalit odwotanie; w punkcie drugim w ten
sposob, ze zasgdzit od P. spdétki z 0.0. w C. na rzecz Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej kwote 720 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu; (pkt 1) zasadzit od P.

spotki z 0.0. w C. na rzecz Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej kwote 540



zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego; oraz (pkt Ill) pobrat od P.
spotki z 0.0. w C. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Warszawie
kwote 1000 zt tytutem optaty od apelacji wniesionej przez Prezesa Urzedu
Komunikacji Elektronicznej od uiszczenia ktore byt zwolniony.

Skargg kasacyjng z 28 lutego 2022 r. P. spétka z 0.0. w C., zaskarzyta ww.
wyrok w cato$ci, wnoszgc o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
10 listopada 2021 r. w sprawie VII AGa 529/21 i jego zmiane poprzez oddalenie
apelacji Prezesa UKE i stosowne orzeczenie w przedmiocie zwrotu kosztow
postepowania w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego zaréwno w
pierwszej jak i w drugiej instancji, a takze o zasgdzenie kosztow postepowania oraz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm
przepisanych.

Pozwany Prezes UKE w odpowiedzi na skarge kasacyjng z 28 marca 2022 r.
wniést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie
oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Stosownie do art. 398* § 1 k.p.c. do elementéow konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej nalezy m.in. wskazanie czy orzeczenie, od ktérego jest wniesiona
skarga, zostato zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), a takze sformutowanie
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze zamieszczenie
w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
Zz pominieciem oznaczenia zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany stanowi istotng
wade skutkujgcg odrzuceniem skargi a limine (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12; z 8 maja 2008 r., V CZ 26/08; z 19 marca

2009 r., 1l UZ 9/09). Co réwniez pozostaje istotne, bezwzglednym wymogiem jest,



aby zakres zaskarzenia i wniosek o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia
byty ze sobg Scisle skorelowane, bowiem brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem
skargi (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07;
z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy,
wskaza¢ nalezy, iz powdd =zaskarzyt postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie w catosci, wnoszac jednak ,0 uchylenie wyroku (...) i jego zmiane
(...)". Skarzgcy nie okreslit przy tym w ogdle zakresu, w jakim zakresie zaskarzone
orzeczenie miatoby zosta¢ uchylone. Nie jest przy tym rolg Sgadu Najwyzszego
zastepowanie strony w formutowaniu wnioskow, czy tez ich dedukcja z tresci skargi
kasacyjnej.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1 postanowienia).

O kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia) orzeczono
na podstawie art. 98 i 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.,
z uwzglednieniem § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. 2018, poz. 265 ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



