Il NSK 65/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z odwotania O. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.
(dawniej: L. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.)

przeciwko Prezesowi Urzedu Transportu Kolejowego

z udziatem zainteresowanego P. Spétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zatwierdzenie stawek jednostkowych optaty podstawowe;j

w przedmiocie skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

w Warszawie z 29 kwietnia 2024 r. sygn. akt VIl AGz 126/24

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych

w dniu 12 grudnia 2024 r.,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wnioski pozwanego oraz zainteresowanego

o0 zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skargg kasacyjng z 8 lipca 2024 r. powodd zaskarzyt postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 kwietnia 2024 r. sygn. VII AGz 126/24
w czedci tj. w zakresie punktu 2, w jakim Sad Apelacyjny oddalit zazalenie
na postanowienie na postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie -
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z 30 listopada 2023 r.,
sygn. Akt XVII AmK 31/22.
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Skarzagcy na zasadzie art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. i art. 398 § 1 k.p.c.
wnidst 0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie, rozpoznanie
w trybie art. 380 k.p.c. w zwigzku z 391 § 1 k.p.c. 397 § 3 k.p.c. oraz art. 3982 k.p.c.
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2024 r.
o sygn. akt VIl AGz 126/24 w zakresie w jakim rozpoznajac w trybie art. 380 k.p.c.
w zwigzku w zwigzku z 397 § 3 k.p.c. postanowienie Sadu | instancji oddalajgce
wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia odwotania Sgd Apelacyjny uznat,
iz Sad | instancji zasadnie oddalit wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia
odwotania, zasgdzenie od pozwanego i zainteresowanego na rzecz powoda
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych, rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie.

Odpowiedz na skarge kasacyjng wniesli zarowno pozwany jak i uczestnik
postepowania (zainteresowany).

Pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wzglednie o oddalenie skargi z uwagi na fakt, iz skarga kasacyjna nie ma
uzasadnionych podstaw; oddalenie wniosku powoda o0 rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie oraz w kazdym przypadku zasgdzenie od powoda kosztéw
postepowania kasacyjnego wedtug norm prawem przepisanych.

Zainteresowany wnidést o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania z uwagi na brak przestanek, wzglednie o oddalenie skargi,
jako nie majgcej uzasadnionych podstaw, oddalenie wniosku powoda
0 rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie, w kazdym przypadku zasgdzenie
od powoda kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda podlegata odrzuceniu z uwagi na obarczenie jej
nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym.
Zgodnie z art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac:

oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
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zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1); przytoczenie podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienie (pkt 2); wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
Zz oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3). Zgodnie z § 2
powotanego artykutu, oprocz wymagan przewidzianych w § 1, skarga kasacyjna
powinna zawieraC wniosek O przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Natomiast w § 3 powotanego artykutu wskazano, ze skarga kasacyjna powinna
ponadto czyni¢ zadosS¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego,
a w sprawach o prawa majgtkowe powinna zawiera¢ rowniez oznaczenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej dotgcza sie takze dwa jej odpisy
przeznaczone do akt Sagdu Najwyzszego oraz dla Prokuratora Generalnego,
chyba ze sam wniost skarge.

Stosownie do art. 398% § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetia
wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3 k.p.c., przewodniczacy w sadzie
drugiej instancji wzywa skarzgcego do usuniecia brakow w terminie tygodniowym
pod rygorem odrzucenia skargi. W art. 398° § 2 k.p.c. wskazano za$, ze sad drugiej
instancji odrzuca skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu,
skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c., nieoptacong
oraz skarge, ktorej brakéw nie usunieto w terminie lub z innych przyczyn
niedopuszczalng. Zgodnie z § 3 przywotanego artykutu Sgd Najwyzszy odrzuca
skarge kasacyjng, ktora podlegata odrzuceniu przez sad drugiej instancji,
albo zwraca jg temu sgdowi w celu usuniecia dostrzezonych brakow. W art. 398
§ 4 wskazano, ze o odrzuceniu skargi kasacyjnej niespetniajgcej wymagan
okreslonych w art. 3984 § 1 sad drugiej instancji albo Sad Najwyzszy zawiadamia
wiasciwy organ samorzgdu zawodowego, do ktérego nalezy petnomocnik.

Uwzgledniajgc tacznie tresé art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. oraz art. 3985 § 1
i § 2 k.p.c. uzna¢ nalezy, ze elementy wymienione w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c.
majg dla skargi kasacyjnej charakter konstrukcyjny, zas ich brak nie podlega
uzupetnieniu. Powyzsze wynika wprost z tresci art. 3985 § 2 k.p.c., w ktérym
ustawodawca przewidziat sankcje w postaci odrzucenia skargi kasacyjnej
niespetniajgcej wymagan  okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c.
Znajduje to potwierdzenie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, w ktérym wskazuje

sie, ze braki kasacji w zakresie przytoczenia podstaw kasacyjnych,
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ich uzasadnienia oraz wnioskow o uchylenie lub zmiane wyroku w catosci
lub w czesci nie podlegajg naprawieniu w trybie wiasciwym dla usuwania brakéw
formalnych pisma procesowego. Nie jest rowniez dopuszczalna wyktadnia zakresu
zaskarzenia i jego kierunkow, gdyz kasacja powinna by¢ tak zredagowana,
aby nie stwarzata zadnych watpliwosci interpretacyjnych (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego: z 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97).

W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie,
ze bezwzglednie wymagane jest, azeby zakres zaskarzenia i wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia byly ze sobg $cisle skorelowane;
brak takiej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07;
z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK 161/12; z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 64/13;
z 24 kwietnia 2013 r., Il CSK 77/13; z 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16;
z 21 kwietnia 2021 r., IV CSK 58/21; z 26 wrze$nia 2022 r. | CSK 1563/22).

Jak wskazywat tez w swym orzecznictwie Sad Najwyzszy, spetnienie
powyzszych wymagan nie moze by¢ uznane za nadmiernie skomplikowane
lub kitopotliwe zaréwno ze wzgledu na okoliczno$¢, ze wszystkie elementy
konstrukcyjne, niepodlegajgce czynnosciom zmierzajgcym do usuniecia brakéw,
sg klarownie wskazane w art. 398* § 1 k.p.c., jak i obowigzujgce w postepowaniu
kasacyjnym obowigzkowe zastepstwo stron przez profesjonalnych petnomocnikéw,
zasadniczo  adwokatow lub  radcéw  prawnych  (zob.  postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 czerwca 2020 r., Ill CSK 149/19).

Ze wzgledu na rozbieznos¢ pomiedzy wskazanym przez skarzgcego
zakresem zaskarzenia postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 29 kwietnia 2024 r. sygn. VIl AGz 126/24 tj. zaskarzeniem w czesci, w zakresie
punktu 2, a wnioskiem o uchylenie tego samego postanowienia w catosci,
nie ma korelacji miedzy zakresem zaskarzenia, a zakresem wniosku kasacyjnego.
Tego rodzaju brak skargi kasacyjnej ma charakter nieusuwalny.

Stosownie do art. 398° § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powoda powinna zosta¢

odrzucona w wyniku przeprowadzenia kontroli formalnej przez Sad drugiej instancji.
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Wobec nieodrzucenia skargi na wskazanym etapie, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.
w zw. z art. 3985 § 2 i art. 3982 § 1 k.p.c. orzeczono jak w pkt 1 sentencji
postanowienia.

Oddaleniu  podlegaty wnioski pozwanego oraz zainteresowanego
0 zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego ztozone w odpowiedziach
na skarge kasacyjng, ktore zostaly powigzane z odmowg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie z jej oddaleniem, albowiem nie ma
podstaw do przyznania kosztow postepowania kasacyjnego  stronie,
ktéra w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie dostrzegta wady skargi prowadzgce;j
do jej odrzucenia, a wniosek o koszty wigzata z innymi oczekiwanymi
rozstrzygnieciami (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 15 listopada 1934 r.,
C Il 1677/34, Zb.Urz. 1935, poz. 204; postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 11 stycznia 2002 r., lll CKN 563/01; z 29 maja 2009 r., V CSK 37/09; z 8 sierpnia
2012 r., 1l CSK 112/12; z 26 listopada 2019 r., V CSK 169/19; z 30 kwietnia 2021 r.,
Il CSK 346/20, z 3 lipca 2024 r., Il NSK 129/23).

W pismie z 13 listopada 2024 r. zainteresowany podtrzymat wszystkie
dotychczasowe wnioski i twierdzenia, a ponadto wniost o odrzucenie skargi
kasacyjnej powoda i zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania
kasacyjnego w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych
wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zapfaty (k. 83). Jednak ww. pismo =zostato ztozone
juz po uptywie ustawowego terminu na wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng
przewidzianego w art. 398’ § 1 zd. 1 k.p.c., a zatem nie moglo ono wywotaé
zadnych skutkow.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w pkt 2 sentencji postanowienia.

t.n
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