I NSK 128/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik

w sprawie z odwotania L. sp. z 0.0. z siedzibg w G. (dawniej O. S.A. z siedzibg w
P.)

przeciwko Prezesowi Urzedu Transportu Kolejowego

z udziatem P. S.A. z siedzibg w W.

od decyzji Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego z 27 listopada 2009 roku, numer
[...]

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 14 maja 2024 r.

na skutek skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z 31 maja 2023 r., sygn. akt VIl AGz 95/23

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. zasadza od L. sp. z 0.0. z siedzibg w G. (dawniej O. S.A. z
siedzibg w P.) na rzecz Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego
oraz na rzecz P. S.A. z siedzibg w W. kwoty po 360 (trzysta
szesc¢dziesiagt) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 27 listopada 2009 r., nr [...], Prezes Urzedu Transportu

Kolejowego zmienit decyzje numer [...] z 8 kwietnia 2009 r. wydang przez ten organ,
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ktorg zatwierdzit stawki jednostkowe optaty podstawowej oraz stawki optat za ustugi
wymienione w czes$ci |l zatgcznika do ustawy o transporcie kolejowym za dostep i
korzystanie przez przewoznikéw kolejowych z infrastruktury kolejowej zarzgdzanej
przez P. S.A. na okres obowigzywania rozktadu jazdy pociggéw 2009/2010.

Spoétka O. S.A. z siedzibg w P. (obecnie L. sp.zo.0. z siedzibg w G.) wniosta
odwotanie od powyzszej decyzji wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do jego
wniesienia.

Postanowieniem z 15 grudnia 2022 r., XVII AmK 3/22, Sad Okregowy
w Warszawie: w punkcie pierwszym oddalit wniosek o przywrdcenie terminu
do ztozenia odwotania; w punkcie drugim odrzucit odwotanie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta powddka, zaskarzajgc je
w catosci.

Postanowieniem z 31 maja 2023 r., VII AGz 95/23, Sad Apelacyjny
w Warszawie: 1. odrzucit zazalenie na punkt pierwszy zaskarzonego postanowienia;
2. oddalit zazalenie w pozostaltym zakresie; 3. odstgpit od obcigzania powodowej
Spoétki kosztami postepowania zazaleniowego.

Pismem z 22 sierpnia 2023 r. powdd — L. sp. z 0.0. wniost skarge kasacyjng
od powyzszego postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, zaskarzajgc je w
czesci, tj. w pkt. 2. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat
oparty na wystepowaniu w sprawie dwdch istotnych zagadnieh prawnych (s. 2-3 i 5-
24 Srodka zaskarzenia) oraz oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (s. 3 i 24-29
Srodka zaskarzenia).

Pismem z 2 pazdziernika 2023 r. pozwany Prezes UTK wnidst odpowiedz
na skarge kasacyjng powodowej Spotki. Zazgdat m.in.: wydania postanowienia
o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenia kosztow
zastepstwa procesowego.

Pismem z 28 wrzesnia 2023 r. zainteresowany — P. S.A. z siedzibg w W.
ztozyt odpowiedZz na skarge kasacyjng powoda, wnoszgc m.in. o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
brak wystepowania przestanek z art. 398° § 1 k.p.c. oraz zasgdzenie od powoda
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wediug norm

przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, jako niedopuszczalna, podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng
wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych
w art. 398* § 1 k.p.c., nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie usunieto
w terminie lub 2z innych przyczyn niedopuszczalng. Jak wskazuje sie
w pisSmiennictwie, w przepisie postuzono sie szerokg formutg skargi
,hiedopuszczalnej z innych przyczyn” jako przyczyny jej odrzucenia.
Dopuszczalnosc¢ jest cechg czynnosci procesowej, bez ktdrej czynnos¢ nie moze
wywota¢ wiasciwych i oczekiwanych skutkdéw prawnych. Sad jest uprawniony
do oceny wszystkich warunkéw dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, w tym zbadania
istnienia substratu zaskarzenia, istnienia gravaminis oraz interesu prawnego
we wniesieniu srodka prawnego, przystugiwania srodka od orzeczen wskazanych
w art. 398! k.p.c., istnienia legitymacji do wniesienia $rodka zaskarzenia,
czy ograniczeh ratione valoris i ratione materiae (T. Zembrzuski, Komentarz
do art. 398% (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. P. Rylski,
A. Olas, Warszawa 2023, teza 15, Legalis).

Sad Najwyzszy odrzuca skarge kasacyjng, ktéra podlegata odrzuceniu
przez sad drugiej instancji, albo zwraca jg temu sadowi w celu usuniecia
dostrzezonych brakéw (art. 398% § 3 k.p.c.). Pokrzywdzenie orzeczeniem
(gravamen) jest przestankg dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, chyba ze
interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego $rodka (uchwata
Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13). Brak interesu prawnego
(gravamen) w zaskarzeniu orzeczenia skargg kasacyjng jest wiec inng przyczyng
niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398¢ § 2 in fine k.p.c.,
ktérej prawidtowa ocena dokonana przez sad Il instancji moze uzasadniac
odrzucenie skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 listopada
2016 r., Il CZ 116/16). Jak wskazat Sagd Najwyzszy w postanowieniu
z 7 pazdziernika 2020 r., | CSK 130/20, dla powstania interesu prawnego

w zaskarzeniu orzeczenia konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia
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orzeczeniem (gravamen), ktory wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza
interesy skarzgcego. Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje odrzucenie
skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie art. 3985 § 2 i 3 k.p.c.
(J. Paszkowski, Komentarz do art. 398° (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-458%. Tom |, red. T. Szancifo, Warszawa 2023, teza 9, Legalis).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad Najwyzszy stwierdza,
ze w istocie powdd nie ma interesu prawnego w rozpoznaniu niniejszej
skargi kasacyjnej. Nalezy zauwazy¢, ze skargg kasacyjng zaskarzono punkt drugi
postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, mocg ktérego oddalono
zazalenie na postanowienie o odrzuceniu odwotania. Tymczasem w obrocie
prawnym pozostaje prawomocne postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie
z 15 grudnia 2022 r. o oddaleniu wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia
odwotania. W konsekwencji, nawet w przypadku hipotetycznego uchylenia przez
Sad Najwyzszy zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czesci, tj. w pkt. 2
(oddalenie zazalenia na postanowienie o odrzuceniu odwotania) i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji, nie mogtoby to doprowadzic¢
do innego rozstrzygniecia. Odrzucenie odwotania jest bowiem oczywistg
konsekwencjg odmowy przywrdcenia terminu.

W istocie zaskarzone postanowienie jest wtérne wobec prawomocnego
oddalenia wniosku 0 przywrocenie terminu  do wniesienia odwotania.
Nalezy przypomnieé, ze pismem z 2 marca 2022 r. (k. 16-19 akt sgdowych) powdd
wnidst o przywrécenie terminu do wniesienia odwotania od decyzji Prezesa UTK
z 27 listopada 2009 r., nr [...]. Na tym etapie stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek ten
zostat prawomocnie oddalony (pkt 1 postanowienia Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 31 maja 2023 r.). Odwotanie zostato wiec bezsprzecznie wniesione po
terminie. W takiej sytuacji zastosowanie znalez¢ musiat art. 479%° § 2 in principio
k.p.c., w mysl| ktérego sad ochrony konkurencji i konsumentéw odrzuca odwotanie
wniesione po uptywie terminu do jego wniesienia. Potencjalne wyeliminowanie
zaskarzonego orzeczenia przez Sad Najwyzszy bytoby w tym przypadku swoistg
,SZtukg dla sztuki”’. Sprawa po jej przekazaniu do ponownego rozpoznania przez
Sad Apelacyjny w Warszawie nie mogtaby zakohczy¢ sie w zaden inny sposéb —

Sad Il instancji musiatby ponownie oddali¢ zazalenie na postanowienie o
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odrzuceniu odwotania, skoro odwotanie wniesiono po terminie.

Podsumowujgc, w ocenie Sgdu Najwyzszego, na tym etapie postepowania
Skarzgcy nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu postanowienia o oddaleniu
zazalenia na postanowienie o odrzuceniu odwotania. W zwigzku z prawomocnym
oddaleniem wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia odwotania,
zaskarzone orzeczenie byto jedynym, jakie Sad Apelacyjny w Warszawie mogt
w tych warunkach wydac¢. Co wiecej, ewentualna interwencja Sgdu Najwyzszego
na korzys¢ powoda poprzez uwzglednienie skargi kasacyjnej w zaden sposéb
nie zmienitaby sytuacji prawnej — Sad Il instancji ponownie musiatby oddali¢
zazalenie na postanowienie o odrzuceniu odwotania. Dlatego Sad Najwyzszy
zdecydowat o odrzuceniu skargi kasacyjnej.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng
na podstawie art. 3985 § 3 k.p.c., a ponadto rozstrzygngt o kosztach

postepowania kasacyjnego.
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